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صفحهہ 
سرمایەدار سماج میں مفلسی 2 
اسلحهبندی اور سرمایەدار نظام پر 
سرمایەدارانه دولت کی افزائش ٣‏ 
مہذب ‏ بربریت ۰ 


جنگ اور روسی سوشل ڈیموکریسی (اقتباس) 
سوشلزم اور جنگ۔ پہلا باب۔ سوشلزم کے اصول اور ہ١‏ 


۲ -م۹۱ ۱ھ کی جنگ (اقتباس)‎ ٥ 
ن۔ بوخارین کے پمفلٹ ”عالمی معیشت اور سامراج؛ء کا‎ 

پیش لفظ ٢‏ 
سامراج۔۔ سرمایەداری کی آخری منزل (اقتباس) ے۳ 


کا کی ازم کا خاکه آڑاتا اور سابراحی معافیاتء (اقباس) ۲7ہ 
سامراج اور سوشلزم کی پھوٹ (اقتباس) 7.1 
عالمی سیاست میں موڑ (اقتباس) ۲ 
جنگ اور انقلاب (م ‏ (ےں) مئی ے :۱۹ء کے لکچر سے اقتباس) ١۹.‏ 
پارٹی پروگرام پر نظرثانی کے مخزن ۔(م) روسی سوشل ڈیم وکریٹک 

لیبر پارٹی (بالشویک) کی ساتویں (اپریل) کل روس کانفرنس 

کے ایک سکشن کے نوٹوں پر اظہار رائے (اقتباس) ۴۲۳" 
پارٹی پروگرام پر نظرثانی (اقتباس) پت 
امریی مزدوروں کے نام خط ۳ 


روسی کمیوئسٹ پارٹی (بالشویک) کے پروگرام کا مسودہ 


١۱ (اقتباس)‎ 

امریکی نامەنگار کے سوالوں کا جواب (اقتباس) ٣۳‏ 
سحنت کش کزاکوں کی پہلی کل روس کانگرس میں رپورٹ 

یکم مارچ .۱۹۲۰ء (اقتباس) ٥‏ 


روسی کمیونسٹ پارٹی (بالشویک) کی ماسکو شاخ کے سرگرم 
کارکٹوں کے جلسے میں مراعات کے بارے میں رپورٹ ۔ 
ہ دسمبر .۱۹۲۰ء (اقتباسات) ے١‏ 
تشریحی نوٹ ۶۱ 
ناموں کا اشاریه سی 


٠ 


بورژوا اصلاح پرست اور ان کی پیروی میں سوشل ڈیموکریٹوں 
کی صفوں سے کچھ موقع پرست یہ کہہ رے ہیں کہ سرمایەدار سماج 
میں عوام کے اندر مفلسی نہیں پھیل رھی ے ۔ ان کا دعوی ےہ 
کہ ''مفلمی کی تھیوری)؛ ٹھیک نہیں ہے ۔ عوام کی خوشحالىء خواء 
سست ھی کیوں لہ ھؤء بڑھ رھی ہے ۔ ملکیت رکھنےوالوں اور نە 
رکھنےوالوں کے درمیان کا خلا کم ھورھاے؛ وسیع نہیں ھورھا ے۔ 

پچھلے دنوں اس طرح کے تمام دعوؤں کا جھوٹ عوام کے سامنے 
زیادہ سے زیادہ نمایاں ھوکر آرھا ہے ۔ گرانی بڑھتی جا رھی ے۔ 
حتیکه مزدوروں کی انتہائی زوردار اور بہت ھی کامیاب ہڑتالوں 
کی جدوجہد کے باوجود مزدوروں کی اجرتیں بقابلہ محنتی طاقت کے 
ضروری صرف ہیں اضافے کے کافی سستی ہے بڑھ رھی ہیں ۔ اس کے 
ساتھ ھی سسرسایە‌داروں کی دولت سرچکرا دینے والی تیزی سے بڑھ 
رغی نے 

یہاں جرمنی ہے متعلق کچھ حقائق دئے جاتے ھیں جہاں زیادہ 
اونچے تہذیبی معیار کیوجہ سے؛ ہڑتالوں اور یونیٹوں کی آزادیء 
سیاسی آزادی کی وجہ ہے ٹریڈیونیٹوں کے لکھ وکہا ممبروں؛ مزدوروں 
کے اخباروں کے لکھوکہا قارئین کیوجہ ہے مزدوروں کی حالت 
بمقابله روس کے کہیں بہتر ہے۔ 





روسی کمیونسٹ پارٹی (بالشویک) کے پروگرام کا مسودہ 


(اقتباس) لا 
امریکی نامەنگار کے سوالوں کا جواب (اقتباس) .ا 
محنت کش کزاکوں کی پہلی کل روس کانگرس میں رپورٹ 

یکم مارچ .۹۲ء (اقتباس) ٤‏ 


روسی کمیونسٹ پارٹی (بالشویک) کی ماسکو شاخ کے سرگرم 
کارکنوں کے جلسے میں مراعات کے بارے میں رپورٹ ۔ 
+ دسمبر .۲و ١ء‏ (اقتباسات) ےے١‏ 
تشریحی نوٹ ۳۶۸۱" 
ناموں کا اشا ریه لکل 


لّ 


بورژوا اصلاح پرست اور ان کی پیروی میں سوشل ڈیموکریٹوں 
کی صفوں سے کچھ موقع پرست یہ کہہ رعے ہیں که سرمایەدار سماج 
میں عوام کے اندر مفلسی نہیں پھیل رھی ہے ۔ ان کا دعوی ےھ 
کہ '”'فلسی کی تھیوری؛؛ ٹھیک نہیں سے ۔ عوام کی خوشحا یء خواہ 
سست ھی کیوں نەہ هو بڑھ رھی ہے ۔ ملکیت رکھنےوالوں اور نە 
رکھنےوالوں کے درمیان کا خلا کم ھورھاے؛ وسیع نہیں ھورھا ے۔ 

پچھلے دنوں اس طرح کے تمام دعوؤں کا جھوٹ عوام کے سامے 
زیادہ سے زیادہ نمایاں ھوکر آرھا ہے ۔ گرانی بڑھتی جا رھی ےہ ۔ 
حتی کہ مزدوروں کی انتہائی زوردار اور بہت ہی کامیاب ہڑتالوں 
کی جدوجہد کے باوجود مزدوروں کی اجرتیں بمقابلہ محنتی طاقت کے 
ضروری صرف میں اضافے کے کافی سستی سے بڑھ رھی ہیں ۔ اس کے 
ساتھ ھی سسربایەداروں کی دولت سرچکرا دینے والی تیزی ہے بڑھ 
ری ےت 

یہاں جرمنی سے متعلق کچھ حقائثق دئے جاتے ھیں جہاں زیادہ 
اونچے تہڈذیبی معیار کیوجہ سے ھڑتالوں اور یونینوں کی آزادیء 
سیاسی آزادی کی وجه سے ٹریڈیونیٹوں کے لکھ وکہا ممبروں؛ مزدورؤںن 
کے اخباروں کے لکھوکہا قارئین کیوجہ سے مزدوروں کی حالت 
بمقابله روس کے کہیں بہٹر ہے ۔ 


سماجی سیاست کے بورژوا ماھرین کی تحریروں کے مطابق جنکا 
انحصار سرکاری ذرائع پرے؛ جرمٹی میں پچھلے سال کے" دوران 
اجرتوں میں اوسطاً ےں فیصدی کا اضافهہ ھوا ہے'۔ سی دوران میں 
اخراجات زندی کم از کم .م فیصدی بڑھ گۓ ھیں!ا 

غذائی اشیاء کپڑےء ایندھن اور کرایہ مکان ۔- سب کی قیمتیں 
بڑھ گئی ہیں ۔ مزدور قطعی طور پر مفلس ہو رھا ہے یعنی پہلے 
سے زیادہ غریب هو گیا ے؛ بدتر حالت میں رھنے پرء بدتر کھانے 
پرء بھوک سے زیادہ پریشان رھے پر اور تہه خانوں اور کوٹھریوں 
میں مم وو و ےی 

بہرحالء اس سے زیادہ نمایاں مزدوروں کی نسبتی مفلسی ہے یعنی 
قوسی آمدنی میں ان کا حصہ گھٹا ۔ 'اپنی دولت میں تیزی کے ساتھ 
اافه کرنےوالے سرمایەدار سماج میں مزدوروں کا حصهہ سبتً کم 
هوتا جا رھا ے کیونکەہ کروڑپتی بڑی تیزی کے ساتھ اور امیر 
هوتے جا رے ہیں ۔ 

روس ميں نە تو انکم ٹیکس عے اور نہ سماج کے خوش حال 
طبقوں کی دولت میں اضافے کے بارے میں معلوبات ۔ هماری اس ہے 
کی زیادہ افسوس ناک حقیقت پر پردہ پڑا ھوا ے ۔ جہالت اور 
عدم اشاعت کا پردہ ۔ 

جرمنی میں صاحب جائداد طبقات کی دولت کے بارے میں ٹھیک 
ٹھیک معلومات موجود ہیں ۔ بثا پروشیا میں قابل ٹیکس جائداد 
ٌْ2 اولیں دس ارب مارک (پانچ ارب روبل) ۲,.و۹ اع میں ۱۸۰۳ 
اشخاص کی اور ہ.و یع میں ہ.م,, اشخاص کی ملکیت تھے۔ 

بہت زیادہ امیر لوگوں کی تعداد کم ہو گئی ہے۔ ان ک 
دولت ميں اضافه ھوا ے۔ ۲,. ۹ریم ميں ان میں ہے ہر ایک کے 
پاس اوسطاً پچاس لاکھ مارک (ہہ لاکھ روبل) کی جائداد تھی اور 
۹.۸ رع میں نوے لاکھ مارک (ەم لاکھ روبل) کی۔ 

”چوٹی کے دس ہزار کا چرچا کیا جاتا ہے ۔ پروشیا میں 
”چوٹی کے ہم ہزار؛ء امیروں کے پاس ساڑے تیرہ ارب مارک ک 
جائداد تھی جبکہ باقی تیرہ لاکھ صاحبان جائداد کی قابل ٹیک 
جائداد صرف تین ارب مارک کی تھی۔ 





۸ 


پروشیا کے سب سے زیادہ امیر چار کروڑہپتی (ایک شہزادہ 
ایک ڈیوک اوز دو نواب) ے.ٴورعء میں م؛ کروڑ. نوے لاکھ 
مارک کی اور: ہو میں پرم کروڑ دس لاکھ مارک کی جائداد 
رکھتے تھے ۔ 

سرمایەدار سماج میں دولت ناقابل یقین تیزی سے بڑھ ارھی ے 
اور ساتھ ھی ساتھ کثیرتعداد مزدوروں کی مفلسی بھی۔ 


”'پراوداء کا شمارہ ۱؛ ٣۴۸‏ لیٹئن کا مجموعہٴ تصانیفء پانچواں 
ومبر ۱۹۱۲ء روسی ایڈیشن؛ جلد ۲ء؛ صفحات 


دستخط: و ۔ ہا کی 


2س 
اسلحه بندی اور سرمایەدار نظام 


برظائیھ دتا کا ایک کت ایر بہت اد اور نے اکا 
ملک ہے ۔ مدتوں سے برطانوی ”'سماج)ء اور برطانوی حکومت پر بھی 
اسلحدبندی کا بخار اسی طرح سوار ےے جس طرح فرانس اور جرمنی 
وغیرہ پر ۔ 

اور اب برطانوی پریس؛ خصوصاً لیبر پریس بڑی ھی دلچسپ 
معلوسات شایع کر رھا ہے جو اسلحەبندی کے عیارانه سرمایەدار طریقهٴ عمل 
کو دکھاتی ہیں ۔ برطايہ کی بحری اسلحەبندی حاص طور ہے 
زبردست ہے۔ برطانيه کے جہازساز کارخانے (ویکرسء آرمسٹرونگ اور 
براؤن وغیرہ) عالمی شہرت رکھتے ہیں۔ ببرطانيه اور دوسرے ملک 
کروڑوں اور اربوں روبل جنگ کی تیاریوں پر خرچ کرتے ہیں ۔- 
ظاہر ےہ کہ یه سب قطعی طور سے امن کے مفاد میں؛ کلچر کے 
تحفظ کے مفاد میں وطن اؤر ”تہذیب وغیرہ کے مفاد میں کا سا 
رھا ے ۔ 

ان جہازسازء بارودسازء ڈائنامائٹ اور توپیں وغیرہ بنانےوالے 
کارخانوں پناک حصە‌داروں اور ڈائرکٹروں میں هھم امیرالبحروں اور 
برطائیه کی دونوں پارٹیوں کنسرویٹیو اور لبرل کے بہت ھی نمایاں 
ریاستی کارکنوں کو دیکھتے ہیں ۔ بورژوا سیاستدانوں کی جیبوں میں 
براەراست سونے کی بوچھار ہو رھی سے جنھوں نے لٹیروں کا ایک 
مضبوط پین‌اقوامی گروہ بنا لیا جو عوام کو اسلحهبندی کا اشتعال 


سی 


دلاتا رتا ے اور ان اعتماد رکھنےوالےء ببوقوفء "کتذ ھن اور 
مطیع لوگوں کو بھیڑوں کی طرح سونڈتا رہتا ہے ۔ 

اسلحەبندی کو قومی کام؛ حبالوطنی کا کام سمجھا جاتا ے 
اور یە خیال کیا جاتا ے کہ سب اس کو سختی کےساتھ راز رکھتے 
هیں ۔ لیکن جہازسازی؛ توپسازی ؛ ڈائنامائٹ اور اسلحہ بنانےوا لی 
فیکٹریاں اور کارخانے بین اقوامی کارخانے ھہوتے ہیں جن میں مختلف 
کر ٹھگ ہرس دا تی جعشت: ملکون کی ۶ بلک:؛ 7٦‏ کو "عق 
بناتے اور جونک کی طرح چوستے ہیں اور یکساں طور پر اٹلی کے 
کر ول ا تی غاف ائل ےے-تے جہاز'یا تح 
بناتے رھتے ہیں ۔ 

عیارائه سرىایەدار طریقهٴ عمل ھے یيهە! ایک طرف تہذیبء 
نظمء کلچر اور اسن ےے اور دوسری طرف جہازسازی اور ڈائنامائٹك 
وغیرہ بنانے میں سرمایەدار کاروباری اور ٹھگ کروڑھا روبل لوٹتے ہیں ۔ 

ظا جا اتاد اا6 اہب ےر خر معاعدة للامد کا دن کت 
اٹلی معاہدۂ ثلاثہ کا ممبر سے ۔ مشہور فرم ویکرس (برطائیه) کی شاخیں 
اٹل میں ہیں ۔ اس فرم کے حصےدار اور ڈائرکٹر (ان کے ہاتھ 
بکے هوئے اخباروں اور بکے ہوئے پارلیمانی ''کارکنوں؛؛ء یکساں 
طور پر کنسرویٹیو اور لبرل دونوں کے ذریعد) برطانیہ کو اٹلی کے 
خلاف اور اس کے برعکس مشتعل کرتے رھتے ہیں اور برطانيه اور 
اٹلی دونوں کے مزدوروں سے نفع حاصل کرتے رھتے ہیں اور دونوں 
جگہوں کے عوام کو مونڈتے رھتے ہیں ۔ 

کنسرویٹیو اور لبرل وزرا اور معبران پارلیمنٹ تقریباً سب کے 
سب ان فرموں میں حصےدار ہیں ۔ چور کا بھائی گرەمکٹ ہوتا ہے ۔ 
”عظیم؛؛ لبرل وزیر گلیڈسٹون کا بیٹا آرمسٹرونگ فرم کا ڈائرکٹر 
ہے ۔ نائب امیر البحر بیکنء؛ جو مشہور ماھر بحریات اور برطانیه 
میں ”حکوہت کے ادارےء؛ کے اعلی افسر ہیں شہر کاوینٹری میں 
سات ہزار پونڈ انٹرلنگ (ساٹھ ھزار روبل سے زیاد) کی تنخواء پر 
توپ خانے کے اسلحہ بنانےوالے کارخانے میں مقرر کئے گۓے ہیں جبکھ 


‌ 


برطانوی وزیر اعظم کی تنخواہ پانچ ھزار پونڈ (تقریباً ٥م‏ هزار روبل) ے ۔ 

ظاھر ہے کہ یہی سارے سسرمایەدار ملکوں میں هو رھا ے ۔ 
حکومتیں سرمایەداروں کے طبقے کی کارندہ ھوتی ہیں ۔ ان کارندوں کو 
اچھی رقم دی جاتی ہے ۔ یه کارندے خوذ حصےدار ھوتے ہیں اور 
یہ مل کر ”حب الوطنی؛؛ کی بلندبانگ تقریروں کی آڑ میں بھیڑوں 
کو مونڈتے هیں... 


ہر (وي) سشی سہروضعء کو لکھا لیٹنن کا مجموعهٴ تصائیف؛ 
او ا ااو 0 0و ا د067 کک وہ پانچواں روسی ایڈیشنء جلد 

شما٠٠ك(م‏ میں رم شی ب۳رورع ۳ء صفحات ہے -- ہے١‏ 

کو و و ا ا 

شایع ھوا 


سرمایەدارانه دولت کی افزائش 
.- 


سرمایەداروں کو اپنی آمدنیوں کے بارے میں علانیہ بات چیت 
کرنا پسند نہیں ہے ۔ ”'کاروباری رازوں؛ء کو سختی ہے محفوظ 
۷ت و اہ دس کرت اف راونا کو جات کت 
دولت کیسے پیدا کی جاتی ہے بہت ھی مشکل حے ۔ ذاتی ملکیت 
راو ا ینایک عامد: ہین کوئی ھی دحلانداز 
نہیں ہو سکتا۔ یہی سرمایەداری کا اصول ے۔ 

بہرحالء سرمایەداری مدت هوئے ذاتی ملکیت کے حدود پار کر 
چی ہے اور جوائنٹ اسٹاک کمپنیوں کی صورت اختیار کر چکیق 
ہے ۔ سیکڑوں اور هزاروں شیرھولڈر جو ایک دوسرے کو جانتے تک 
نہیں ھیں ایک کاروبار میں شامل ھوتے یں اور ان صاحبان جائداد کو 
اکثر ایسے چالاک کاروباری لوگ ھڑپ کر گے ھیں جو ”'کاروباری راز؛؛ 
کے پردے میں اپتے کاروبار کے خصےداروں کی جیہیں صاف کرتے ہیں ۔ 

مقدس ذاتی ملکیت کو اپنے تقدس کے کچھ حصے کی قربانی 
دینی پڑی۔ قانون کے ذریعہ جوائنٹ اسٹاک کنیوں کے لۓے 
ٹھیک ٹھیک حساب رکھنا اور اپنے حساب کے خاص نتائج کو 
شایع کرنا لازمی قرار دیا گیا۔ بہرحالء اس سے پبلک کو بیوقوف 
بنانا بند نہیں ھوا بلکہ اس کی صورت بدل گئی اور زیادہ چالاکٰ 
برتی جانے لگی۔ بڑا سرمایہء ساری دنیا سے حصے داروں کی چھوٹی 
رقمیں اپنے پاس جمع کر کے اور بھی زیادہ طاقتور بن گیا ۔ جوائنٹ 


مك 


اسٹاک کمپنیوں کے ذریعه اب کروڑبتی کے پاس نہ صرف اپنے دس 
لاکھ روبل ھوتے ہیں بلکہ مزید سرىایہ بھی ہوتا ہے مثال آٹھ لاکھ 
روبل جو ممکن ےہ ہ ھزار چھوے مالکوں سے جمع کۓے گے ھوں ۔ 

چناتچە اسی لۓ سرىایەداری کی لغویت ک'ثیر تعداد آبادی کے لے 
صاف اور نمایاں ھوتی جا رھی ے ۔ 

مثاژ یہ رھیں وہ رپورٹیں جو روس میں بیمہ کمپٹیوں نے دس 
سال کے دوران؛ ۱۹۰۲ء سے ۱۱و ء تک اپنے حسا بکتاب کی شایع 
کی ہیں۔ 

۲و رع ہیں حصوں کا سرمایه تین کروڑ تیرہ لاکھ روبل 
(رم جوائنٹ اسٹاک کمینیوں ہيں) اور ررورع میں (یه بھی رم 
کمپنیوں میں) تین کروڑ ہرم لاکھ روبل تھا۔ عام طور پر یه ھوتا 
ہے کہ سرمائے کا بڑا حصہ مٹھی بھر کروڑ پتیوں کی ملکیت میں رهتا 
ات ممکن ہے که دس :یا بیس کروڑپتیٰ ایکٴ کرو ڑم لاکھ 
روبل کے حصے رکھتے ہوں؛ جس میں ان کی اکثریت ھوتی ہے اور 
و باقی ایک کروڑ تیس لااکھ یا ایک کروڑ ساٹھ لاکھ کا جو 
''چھوٹے؛؛ حصەداروں کے ہیں بلا کسی کنٹرول کے وارانیارا کرتے 
رڑھیے۔ مین سے 

سزمایەداری کی وکالت کرنےوالے پروفیسر چھوٹے حصےداروں کی 
تعداد مُیں اضافه دیکھ کر صاحبان جائداد کی تعداد میں اضافے کی 
باتیں بٹاتے ہیں ۔ اور حقیقت میں امیر کروڑ پتیوں کی قوت (اور 
آمدنی) ۔؟'چھوٹے لوگوں؛ء تے۔ سرمائے کا "وین وھ بھی ےن 

دیکھۓے؛ دس سال کے دوران همارے یے کے بادشاہ کیے 
پھلے پھولے ہیں ۔ حصوں کے سرمائے پر دس سال کے دوران سنافع 
کا اوسط دس فیصدی سے اوہر رھا ے!! کیا یه برا منافع ہے؟ دھائی 
کے برے برسوں میں آنھوں نے روبل مین + کوپک ”٭کمائے؛ اور 
اچھے برسوں میں ؛ کوپک! 

محفوظ سرنایه دگنا هو گیا۔ 6ء وااع میں یه پندرہ کروڑ 
یس لاکھ روبل تھا اور رو ضع میں ہم کروڑ ستر لاکھ روبل ۔ 
جائداد بھی بڑھکر دگنی ہوگئی۔ .و رع میں یه چار کروڑ 
چالیس لاکھ روبل کی تھی اور ۹۱ء میں سات کروڑ ساٹھ لاکھ ی۔ 


1۰ 








بس 


نتیجه ۔-- دس سال کے دوران ہم کمپنیوں میں تین کروڑ بیس 
لاک روبل کی نئی جائداد! 

نے نے یه جائداد 'کمائیء؛:؟ 

انھوں نے؛ جنھوں نے کام نہیں کیا حصےداروں نے اور سب 
سے پہلے امیر کروڑپتیوں نے جنکے حصوں کی اکثریت تھی ۔ 

کام سیکڑوں ملازمین نے کیا ۔ انھوں نے بیمہ کرانےوالوں کو 
ترغیب دی اور "ان ي تنظیم کی ان گی جائداد گا معائنةٴ کیا اور 
ماب کات یں اہ تحت یت ایة ملازم ملازم ھی وش سن اوہ کو 
تنخواہ کے سوا (جیسا کہ معلوم ےہ کہ یہ ان کی اکثریت کے لۓے 
اچھی طرح اپنے خاندانوں کی کفالت کے واسطے بھی کافی نہیں ے) 
کچھ نہیں ملتا ے ۔ وہ کوئی بھی جائداد پس‌انداز نہیں کر سکتے۔ 

اگر کوئی امیر کروڑپتی ڈائرکٹری :جیسے ۂ”ٴکام؛ء کو :ھاتھ 
بھی لگا دیتا ے تو اس کو وزارتی تتنخواہ اور بونسوں کی صورت میں 
خاص عطيه پیش کیا جاتا ہےہ۔ 
٦‏ حمے داز حضرات اسلئۓ :امیر بن گئۓے کہ آنھوں نے کام نتھیں 
کیا ات کر دی ا30ۃ دورات اةشطا یں لاکھٹرویل' سالانعتی 
خالص آمدنی هوئیء انھوں نے کوپن کاٹنے کی !'محنت کر کے تین کروڑ 
پیس لاکھ روبل کا مزید سرنایه٭ جمع کر لیا۔ 


ور سئی(یکم جون) ۱۳ء کو ود ا کان ضا پ اف 
لکھا گیا اور "و جون ۹۱۳ء - پانچواں روسی ایڈیشنء جلد م٠‏ 
کو اخبار ”'پراودا؛ء کے شمارہ صفحات ےہ۱ - ۱۸۰ 
۳ میں شایع هوا 

دستخط ۔ واتای پ 


مہذب بربریت 
8 


برطائیه اور فرانس دنیا میْں سب سے زیادہ مہذب ملک ہیں ۔ 
لندن اور پیرس؛ دنیا کے وہ دارالحکومت ھیں جو باترتیب ساٹھ لاکھ 
اور تیس لاکھ آبادی رکھتے ہیں ۔ ان کے درمیان آٹھ نو کھنٹے کے 
سفرکا فاصله ے۔ 

یه تصور کیا جاسکتا ہے کہ ان دارالحکومتوں کے درمیان کیسے 
تجارتی روابط ہیں اور ان دونوں کے درمیان کتنا کثیر سامان اور 
کثیر تعداد لوگ آتے جاتے رہتے ہیں ۔ 

اور لیجئۓے یہی دنیا کے سب سے زیادہ امیرء سب سے زیادہ 
مہذب اور سب ہے تیادہ آزاد ملک اب خوف و ھراس کے ساتھ 
اس ”'مشکل؛ سوال پر بحث کر رع ہیں اور وہ بھی پہلی بار 
نہیں کہ آیا رود بار انگلستان (جو برطاليه کو براعظم یورپ ہے 
الگ کرتی هے) کے نیچے سے سرنگ نکالنا سمکن ے؟ 

انجنیر مدتوں ھوئے کہہ چکے ہیں کہ ایسا ممکن ہے ۔ برطانیه 
اور فرانس کے سرمایەداروں کے پاس دولت کے ڈھیر ہیں ۔ اس کام 
میں جو سرمایہ لگےگا اس پر نفع کی قطعی ضمانت ے۔ 

تو رکاوٹ کیا ھے؟ 

برطانيه کو ڈر حے حملے کا! دیکھۓ نا ”گر کچھ هواء؛ تو 
سرنگ سے برطانیہ کی دشمن فوج کو حملے میں آسانی :ھوی۔ اسی 
لئے برطانيه کے فوجی صاحباناختیار نے بار یار سرنگ کی تعمیر کے 
خیال کو ناکام بنایا ے ۔ 


 ج‎ ٦ 


اس کے بارے میں پڑھکر سہذب قوسوں کے پاگل پن اور اندے پن 
پر تعجب ہوتا ہے۔ یہ کہنے کی ضرورت نہیں کہ جدیدترین 
نکی اتا 2 ذریعه سرنگ کے اندر آمدورفت کو رؤکتا اور سرنگ 
00 0ی یل کیل کا کام جج 

لیکن سہذب قوسوں نے اپنی حالت بربریت کی بنا ی ہے ۔ سرمایەداری 
نے یه کیا کہ بورژوازی کے لۓے؛ مزدوروں کو بیوقوف بنانے کی غرض 
سے؛ برطانیہ کے لوگوں کو ”'حملے؛؛ کے اححقانہ قصوں ہے ڈرانا 
ضروزی مو کات سرنایەداری نے یه کیا کہ وہ متعدد سرمایەدار 
جن "کو :سونکت پننے سے ”'کاروباری آمدنی؛؛ کا نقصان ھوگاہ دل وجان 
سے اس کے لے کوشاں ہیں کہ اس منصوبے کو ناکام بنادیں اور 
تی ترقی بن ڑوڑا اثعائی ۔ 

انگریزوں کا سرنگ سے خوف خود اپنے سے خوف ہے ۔ سرمایەدارانہ 
بربریت ہر طرح کی تہذیب ہے زیادہ طاقتور ے ۔ 
جہاں بھی دیکھئے هر طرف ایسے فریضے ملتے ہیں جنکو انسانیت 

فور مکمل طور سے حل کرنے کی صلاحیت رکھتی ۓ لیکن سرمایەداری 
آسمیں حائل ہوتی ہے ۔ اس نے ڈھیرون دولت جمع کری ےے اور 
لوگوں کو اس دولت کا غلام بنا لیا ہے ۔ اس نے انتہائی پیچیدہ 
ٹکٹیی سسائل حل کرلۓے ہیں اور کروڑوں لوگوں کی غربت اور 
جہالت کیوجہ سے؛ مٹھی بھر کروڑپتیوں کی کنجوسی کیوجه ہے 
ٹکنیی ترقیوں کو زندگ میں رائج کرنے ےہ روک رکھا ہےہ۔ 

سرمایەداری میں تہذیبء رای اور 32و تا ام یتو میں نی 
یاد دلاتی ہیں جو خود زندہ جان سڑ رھا هو لیکن اس کو زندہ 
نہیں زھنے دیتا ہو جو کمسن ہو۔ 

لیکن اس کے باوجود کمسن پُروان چڑھ رھا ھے اور برتری جاصل 





کر لیگا۔ 

'”'پراوڈا ترقھا00 0ک واشارہ:۔ لینن . کا مجموعهٴ' تصانیفء 
میں ے+ ستمبر ۹۱۳واء کو پانچواں روسی ایڈیشنء جلد مم 
شایع ھوا صفحات ےہ 


دستخط : ۷۷ 


کَُ او ۱ 
جنگ اور روسی سوشل ڈیم وکریسی 


( اقتباس) 
" 


یورپی جنگ جس کی تیاری تمام ملکول کی حکوتیں اور بوزڑوا 
پارٹیاں دسیوں برسوں ہے کر رھی تھیں چھڑ گئی ہے ۔ اسلحەبندی 
میں افزائشء ترقی یافته ملکوں: میں سرناپەدارائہ ترقی کے چدیدترینء 
سامراجی دور کی منزل میں منڈیوں کے لئے جدوجہد میں شدت اور مشرقی 
یورپ کے زیادہ پسماندہ ملکوں کے شاھی خاندانوں کے مفادات کے پیش 
نظر اس جنگ کا هونا ناگزیر تھا اور یہ جنگ ھوگئی ۔ دوسری قوموں 
کے علاقوں پر قبضہ کرنا:اور ان کو ماتحت ۔بناناہ مقابلهہ کرنےوالل 
قوم کو تباە کرنا اور اس کی دولت کو لوٹ لیناء روس؛ جرمنیء 
برطانیه اور دوسرے ملکوں میں محنتکش عوام ک توجہ اندرونی 
سیاسی بحرانوں سے ش ٹاناء پرولتاریه کی انقلابی تحریک کو کمزور 
کرنے کے مقصد سے مزدوروں کو غیرمتحد کرنا اور قومپرستی کے 
جذبات کی حماقت میں سبتلا کرنا اور ان کے ھراول کو ختم کر 
دینا ۔- یه ے واحد اور اصلی مافيهء اھمیت اور معنی موجودہ جنگ کے ۔ 

سوشل ڈیموکریسی پر سب سے پہلے یه فرض عائد ہوتا ے 
وو چرچ وو اک نر ہے بےد ھمڑک 
اس جھوٹ؛ سوفسطائیت اور ””وطن دوست؛؛ لفاظی 5 پردہ چاک 
کرے جو حکمراں طبقوںء جاگیرداروں اور بورژوازی نے 0 
حق میں اپھپیلایا: ہے 

جنگ کرنےوا یل قوسوں کے ایک گروہ کی سردار جرمن بورژوازی 
ہے ۔ وہ مزدور طبقے اور محن تکش عوام کو یہ یقین دلاکر: ببوقوف 


م۰" 


بنا رمی ا زان کیا جنگ وطنء آزادی اور کلچر کی حفلظت کے لۓء 
زارشاھی کے سظالم کی شکار قوموں کی نجات کے لئے اور رجعت پرست 
زارشاھی ى تباھی کے لئے هو رھی ہے ۔ لیکن حقیقت میں یہی بورژوازی 
پروشیا کے یونکروں (م) کی کاسە لیسی کرتی ہے جنکا سربراہ ولہلم 
انی ےے اور ھمیشهة سے زارشاھی کی ففادار اتعادی اور روس کے 
مزدوروں اور کسانوں کی انقلابی تحریک کی دشمنٴ رھی ہے ۔ حقیقت 
میں یه بورژوازی یونکروں کے ساتھ مل کر پوری کوشش کرےگ 
(جنگِ کا نتیجہ خواہ کچھ بھی ھو) کہ روس میں انقلاب کے خلاف 
زارشاھی کی حمایت کرے۔ 

حقیقت میں جہن بورژوازی نے سیربیا کے خلاف نزاقانه دھاوا 
بول یا تااکه اس کو اپنا ماتحث۔ بنا لے" اور بچتوبیٰ سلاف لوگون 
کے قوبی انقلاب کا گلا کھونٹ دےء اور ساتھ ھی اپنی خاص فوجی 
طاقت زیادہ آزاد ملکوں؛ بلجیم اور فرانس کی طرف روائه کر دی تاکه 
زیادہ امیر مقابله کرنے والوں کو لوٹا جائے ۔ جرمن بورژوازی نے اپنی 
جنگ کے دفاعی ہونے کی داستان. پھیلاکر حقیقت میں اپنے نقطہٴ نظر سے 
جنگ کا سب سے مناسب وقت منتخب کیا جسمیں اس نے اپنی جنی 
ٹکٹیک کے تازەترین کمالات استعمال کئۓے اور اس نئی اسلحەبندی 
پر بازی لے گئی جس کا روس اور فرانس نے متصوبه بنایا تھا اور فیصله 
کیا تھا۔ 

جنگ کرنےوالی قوموں کے دوسرے گروہ کی سردار برطانیه اور 
فرانیں کی بورژوازی ےے جو مزدور طبقے اور محنت کش عوام کو 
یه یقین دلاکر بیوقوف بنا رھی ے کہ جنگ وطن آزادی اور کلچر 
کے لئے اور جرمن عسکریتپرستی اور استبداد کے خلاف ہو رمی 
ہے ۔ حقیقت میں یه بورژوازی مدتوں سے یورپ کی انتہائی رجعت پرست 
اور بربریت‌پسند شاھی؛ روسی زارشاھی کی فوجوں کی تیاری پر اربوں 
کی رقمیں خرچ کر رھی حے تاکہ وہ جرمنی پر حملهہ کرسکیں ۔ 

حقیقت میں برطانوی اور فرانسیسی بورژوازی کی جدوجہد کا 
مقصد جرمن نوآبادیوں پر قبضه اور ایک ایسی مدمقابل قوم کی تباھی 
ے جو زیادہ تیزرفتار ترقی میں ممتاز رھی ہے ۔ اور اس ٹیک مقصد 
کے لئے ؛'ترقی یافتہء اور '”'جمہوری؛؛ قومیں وحشی زارشاعی کو 


وو 


پولینڈ اور یوکرین وغیرہ کا گلا اور گھونٹنے میں روس میں انقلاب 
کو اور زیادہ دبانے میں مدد دے رعی ہیں ۔ 

جنگ کرنےوالے ملکوں کے دونوں گروھوں میں سے کوئی بھی 
لوٹمار؛ درندگی اور جنگ کی بےشمار اذیترسانیوں میں ایک 
دوسرے سے پیچھے نہیں ہے ۔ لیکن پرولتاریه کو بیوقوف بنانے 
اور اس کی توجە ٭٭اپنے؛؛ ملک کی بورژوازی اور اسی طرح ؟؛'غیر؛؛ 
ملک کی بورژوازی کے خلاف واحد اور حقیقی جنگ آزادی ہے یعنی 
عامه یق از ا ایل ااعل سے رای وت کی 
بورژوازی حب الوطنی کے بارے میں جھوٹی لفاظی کر کے '٭اپنی؛؛ 
قومی جنگ کی ملح سرائی اور اس بات کي یتین دھانی کی کوشش 
کرتی ے کہ وہ لوٹ مار اور زمین پر قبضہ کرنے کے لئے مدمقابل 
پر فتح کی خواہاں نہیں ہے بلک وہ تمام دوسری قوموں ک٠‏ سوائے 
اپنی قوم کے ؛'نجات: چاھتی ے۔ 

لیکن تمام ملکوں کی حکومتیں اور بورژوازی مزدوروں کو 
غیرمتحد کرنے اور ان کو ایک دوسرے سے لڑانے کی جتنی زیادہ 
سخت کوششیں کرتی ہیں اور اس اعلی مقصد کے لے مارشللا 
اور فوجی سنسر کے طریقے (جو اس وقت؛ جنگ کے زبانے میں بھی 
یمقابله بیرونی دشمن کے !؟؟اندرونی؛ء دشمن کے خلاف زیادہ شدید 
هیں) جتنی زیادہ سختی سے افذ کۓ جاتے ہیں اتناھی زیادہ باشعور 
پرولتاریه کا یه فرض هو جاتا ے کہ وہ تمام ملکوں کے ''وطن دوست؛ء 
بورژوا جتھوں کے بےلگام شاونزم خلاف "'اپی طبقاتی یکجہتیء 
اپنی ہین اقوامیت پر اور اپنے سوشلسٹ عقائد پر اٹل رے ۔ باشعور 
مزدوروں کی طرف سے اس فریضّے سے انکار کا مطلب آزادی اور جمہوریت 
کے لئے (سوشلزم کی تو بات ھی جانے دیجۓ) اپنی تمام خواہشوں 
سے انکار هوتا۔ 
ستمبر م۹۱ اع میں؛ ہر۲ ستمبر لیٹن کا مجموعہٴ تصانیف؛ پانچواں 
(ر, اکتوبر) سے پہلے لکھا روسی ایڈیشن؛ جلكد ہم ء 

یا۔ یکم نومبر م۶۱۹۱۰ صفحات ے| ٠-‏ 

اخبار ''سوشل ڈیم وکریٹ:؛ کے 
شمارہ سس میں شائع هوا 


ان 
۳۴ 
سوشلزم اور جنگ 


پہلا باب 
سوشلزم کے اصول اورہ ؛ - م ۱۹ک جنگ 
(اقتباشں) 
تا 
جنگوں کی طرف سوشلسٹوں کا رویه 

سوشلسٹوں نے ہمیشه قوسوں کے درمیان جنگ کی بربریتآمیز اور 
وحشیائه اقدام کی حیثیت سے مذمت کی ہے ۔ لیکن جنگ کے بارے میں 
ھمارا رویه بمقابله بورژوا امن پرستوں (امن کے حامی اوز تبلیغ کرنےوالے) 
اور انارکسٹوں کے اصولی طور پر مختلف ے۔ اول الذ کر سے همارا 
فرق يہ ےہ کہ ہم جنگ کو ملک کے اندر طبقاتی جنگ سے 
ناگزیر طور پر مربوط سمجھتے ہیں ہم سمجھتے ہیں کہ طبقات 
کو ختم کۓ اور سوشازم کو قائم کۓ بقیر جنگوں کو ختم 
کرنا اسمکن ہے ۔ ھمارا فرق یہ بھی ھے کہ ہم خانهہ جنگی یعنی 
مظلوم طبقے کی ظالم طبقے کے خلافء غلاموں کی غلام مالکوں کے خلاف؛ 
کسان غلاسوں کی جاگیرداروں کے خلافء اجرتی مزدوروں ک بورژوازی 
کے خلاف جنگ کے جواز؛ ترقی پسندی اور ضرورت کو پوری طرح 
تسلیم ڈاکرتے ھیں - اور امن پرستوں (فاہتازە٥م)‏ آوی :اثار کون سے 
ھم مارکسیست یه فرق رکھتے ہیں کہ تاریخی طور ہے (مارکس 
کی جدلیاتی مادیت کے نقطهٴ نظر ہے) ہر ایک جنگ کے مطالعه یىی 
ضرورت کو تسلیم کرتے ہیں ۔ تاریخ میں بارها ایسی جنگیں ھوئی 
هہیں جو ان تمام ھولناکیوں؛ درندگء غربت اور مصیبتوں کے باوجود 
جو هر طرح کی جنگوں: سے ناگزیر طور پر مربوط ھوتی ھیںء ترقی پسند 
تھیں یعنی وہ خاص طور پر مضرترساں اور رجعتپرست اداروں 
کو (ثلڈ شخصی حکومت یا کسان غلامی کو) اور یورپ میں 
انتہائی بربرانه استبدادی حکوبتوں کو (ترک اور روس ک) برباد 


ایی 


کرنے میں مدد دیکر انسائیت کی ترقی کے لیے مفید ثابت ہھوئیں''۔ 
اسی لئے موجودہ جنگ ہی کی تاریخی ۔ حُصوصیات کا جائزہ کو دی 
ضرورت ہے ۔ 


موجودہ زبانے کی جنگوں 
کی تاریحٔی قسمیر 


عظیم فرانسیسی انقلاب نے انسانیت کی تاریخ میں ایک نئۓے 
دور کا آغاز کیا۔ اس زنانے سے :پیرشض ‏ کیوت (م) تک ور ین ء 
سے ای رر تک ۔ منکوتا:۔ کی قسمولہ. :ین سے بورژوا ترقی پسند 
قومی, آزادی: کا کردار : رکھنے‌وا یل جنگیں .تھیں ۔ دوسرے الفاظ مین 
ان جنگوں کا خاص ىافيه اور تاریخی اھمیت مطلق العنائی اور جا گیرداری 
کا تخته :۔الٹناء 'ان :کو :اندرتے:یزباد کرٹا اور :غیرتلی؛ خبرو تماد کے 
جوے کو اتار پھیٹکنا تھا اسی لئے یه .جنگیں ترقی پسند تھیں اوز 
تمام ایماندارء انقلابی ڈیم وکریٹوں اور تمام سوشلسٹوں نے بھی 
ایسی جنگوں میں اس ملک (یعنی اس بورژوازی) سے همیشه غمدردیٰ 
رکھی جو جاگیرداریء مطلق:العنانی اور غیرقوموں پر جبروتشدد 
کی انتہائی. خطرناک بنیادون کو ۔ختم کرنے یا اندرٴ سے تباہ کرنے 
کے لئے سرگرم عمل ہوا۔ ثالا جو> انقلابی جنگیں فرانس نے لڑیں 
(.) ان میں لوٹ مار اور دوسروں کے علاقوں پر ۔قبضے .کا عنصر 
بھی تھا لیکن اس ہے ان جنگوں کی بتیادی ٹاریخی اھمیت ذرا بھی 
نہیں بدلتی جنھوں نے سارے پرانے اور غلام مالکوں فالے یورپ 
میں جاگیردار نظام اور مطلق العنانی کو برباد کر دیا اور توڑپھوڑ کر 
رکھ دیا ۔ فرانسیسی - پروشیائی جنگ (ہ) میں جرمنی نے فرانس کو 
لوٹا لیکن اس سے اس جنگ کی تاریخی اھمیت .میں تبدیلی نہیں . هوتی 
کیونکە اس نے کروڑوں جرمن لوگوں کو جاگیردارانہ پراگندگ اور 
دو مطلق العنان بادشاھوںء روسی .زار اور نبولین سوم کے مظالم ہے 
تجات دلائی ۓ 


اریں؛ 


جارحانہ اور دفاعی جنگوں کے درمیان فرق 


(ےہ۱۸ء- ۸۹ء کے دور نے ہے نشان اور انقلابی یادیں 
چھوڑی ہیں ۔ جاگیرداریء مطلق العنانی اور غیرملی جبروتشدد کو 
ختم کرنے تک سوشلزم کے لئے پرولتاری جدوجہد کی ترقی کے بارے 
میں کوئی سوال ھی نہیں ہو سکتا تھا ۔ ایسے ادوار کی جنگوں 
کے تعلق سے ”دفاعی؛؛ جنگوں کے جواز کا ذ کر کرتے هوئے سوشلسٹوں 
نے ھمیشه وھی مقاصد پیش نظر رکھے جو قرون وسطی کے نظام اور 
"کسان غلامی کے خلاف انقلاب تک لے جانےوالے تھے ۔ سوشلسٹوں 
تے '”دفاعی؛ء؛ کک کو ہمیشة اس معنی کے لحاظ ہے ؟'منصفانه؛ء 
سمجھا (ولہلم لیبکنیخت نے ایک بار یہی کہا (ے)) ۔ صرف اسی معنی 
میں سوشلسٹوں نے ”حفاظت وطن؛؛ یا ''دفاعیء؛ جنگ وک جائزء 
ترقی پسند اور منصفانه ھونے کو تسلیم کیا اور اب بھی تسلیم کرتے 
می ا ما ا کک سی سا کھی وواش نک حاافتۃ اھلستان برظائیدا کے 
خلافء ایران یا چین روس کے خلاف وغیرہ وغیرہ جنگ کا اعلان*کڑ دےۓے 
تو یه بلالحاظ ا 0ا ا و پہلے حملهہ کیا ”٭منصفائہ؛ءء 
”دفاعی؛؛ جنگ هویق؛ ۔اؤر:ھر سوشلسنٔٹ کو مظلوم؛ ماتحت اور 
پورے حقوق نہ رکھنےوا ی زیاستوں کی ظالمء غلام مالک لٹیری 
ا طاتوں ہر تے نے عدردی موی۔ 

لیکن تصور کیجئۓے کہ .., غلاموں کا مالک ایسے غلام 
مالک ہے جنگ کر رھاے جو ۳٠‏ غلام رکھتا ے تاکہ غلاموں 
یی تقسیم زیادہ ”'منصفائهءء طور ہے ھوسکے۔ صاف بات ےہ کہ اییے 
واقعه کو ”دفاعیء؛ جنگ یا ”۶”حفاظت وطن؛ء سمجھنا تاریخی جھوٹ 
اور عملیٰ طور پز عام لوگوں؛ پیٹی بورڑوا اور جاھل لوکوں کے لے 
چالاک غلام مالکوں کا محض دھوکا ہوکا۔ اسی طرح سے قوموں 
کو ؟”'قومی؛؛ نصبالعین اور حفاظت وطن کے خیال سے موجودہ 
جنگ میں جُو غلام مالکوں کے درمیان غلامی کو مضبوط اور 
استوار کرنے کے لے ہو رھی ہے آج کی سامراجی بورژوازی 
دھوکا دے رھی ےہ ۔ 
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موجودہ جنگ سامراجی جنگ ےہ 


تقریباً سبھی اس کو تسلیم کرتے ہیں کہ موجودہ جنگ سامراجی 
ہے لیکن زیادەتر اس خیال کومسخ کیا جاتا ہے یا اس کو ایک 
رخ سے لیا جاتا ہے یا اس بات کا امن چھوڑ دیا جاتا ے کہ یه 
جنگ بورژوا ترقی پسندی اور قوبی آزادی کی اھمیت کی حامل ہے۔ 
سامراجیت سرمایەدارانه ارتقا کی وہ اعلیترین منزل ہے جو محض 
پیسویں صدی ہیں حاصل هھوئی ہے ۔ سسرنایەدار نظام کے لئے اب وہ 
پرانی قونی ریاستیں تنگ ہو گئی ہیں جنی تشکیل کے بفیر وہ 
جاگیرداز نظام کا تختہ نہیں اٹ سکتا تھا سرمایەدار نظام نے ارتکاز 
کو اس حد تک فروغ دیا کہ صنعت کی ساری شاخوں پر سینڈیکیٹوں 
ٹرسٹوںء ارب پتی سرمایەداروں کی کمپنیوں کا قبضہ هو گیا ےہ اور 
۳٦‏ ۶ ت 0ت 
نوآبادیوں کی شکل میں یا دوسرے ملکوں کو مالیاتی استحصال کے 
ھزاروں پھندوں میں پھنساکر تقسیم هو گیا ۔ آزاد تجارت اور مقابلے 
کو اجارےداریء سرمایہ لگانے اور خام اشیا کے حصول کے ذرائم 
کی حیثیت ہے علاقوں پر قبضے وغیرہ کرنے کی خواھش نے دبا دیا۔ 
قوسوں کے نجات دھندہ کی حیثیت سے ؛ جو سرںىایەدار نظام جا گیرداری 
کے خلاف جدوجہد میں تھاء اب سامراجی سرمایەدار نظام قوموں پر سب 
سے زیادہ جبروتشدد کرنےوالا وی یا ھت سرمایەدار نظام ترقی پسندی 
ہے ھٹکز رجعتپرستی پر آگیا ہے ۔ اس نے پیداواری طاقتوں کو 
اس حدتک فروغ دے دیاجھے که انسانیت اب اس سے دوچار مم 
کە یا تو وہ سوشلزم ک طرف جائے یا برسوں بلک دسیوں برس ”'عظیمءء 
طاقتوں کی اس مسلح جدوجہد کی مصیبتیں برداشت کڑے جو نوآبادیوںء 
اجارےداریوں؛ خصوصی رعایتوں اور هر طرح کے قومی جبروتشدد 
کے ذریعه سزنایەدار نظام کو مصنوعی طور پر برقرار رکھنے کے 
لئے مو ری ےت 


"۲۰۳۴ 


غلامی کو برقرار رکھنے اور مضبوط بنانے کے لئے 
بڑے بڑے غلام مالکوں کے درمیان جنگ 


سامراج کے معنی کو واضح کرنے کے لئے ہم ان طاقتوں کے درمیان 
جن کو افو کہا اتا ھے (یعتی: وہ جو لوٹمار میں بہت 
زیادہ کامیاب ہیں) دنیا ی : تقسیم کے باررے میں ٹھیک ٹھیک معلومات 
پیش کر رے ہیں مع ور دیکھئے ایڈیٹر ) ۔ 
۔. اس سے ظاھر ےے کہم وە قوسیں جو اےراء-یہےاء میں 
آزادی کی جدوجہد میں زیادەتر دوسروں کی سربراہ تھیں؛ اب ہے ۱ء 
کے بعد اعلی ترقی یافتده اور ۶ 'حد سے إیادہ پکے ھوۓے؛؛ سرسایەدار 
نظام کی بنیاد پر سارے کرۂ ارض کی زیادەتر آبادی اور قوموں پر 
جبروتشدد کرنےوال یل اور ان کو غلام بنانےوا یل قوسوں میں تبدیل 
هو گئی ہیں ۔ ہےہ ,ع سے م۹۱۷۰ اع تک چھہ ؛'عظیمء طاقتوں نے 
ڈھائی کروڑ مریع کلوپیٹر کے علاقے پر یعنی یورپ ہے ڈھائی گنے 
زیادہ بڑے رقبے پر زبردستی قبضهہ کر لیا! چهہ طاقتوں نے نوآبادیوں 
میں نصف ارب سے زیادہ (٭ء کروڑ تیس لاکم) آبادی کو غلام 

ا ا کا ۶'عظیم ٤‏ طاقتوں کے ھر چار باشندوںل پر ”انی 
دجتے پانچ باشندوں کا اوسط ےت اور ٌد بات تو سے کو 
معلوم عے کہ یہ نوآبادیاں بربادی اور قتل وغارت کے ذریعه جیتی 
کے کا نوا بادیوں سی تاضندوی کے فًاتھ درنوی ا راو کیا 
جاتا کا رہ انکا ھزاروں طریقوں ہے (سرمائے یی برآمد اور مراعات 
وغیرہ کے ذریعه؛ اشیائے تجارت کی فروخت میں دھوکا د ےکر ؛ !'٭حکمراں؛ء 
قوم کے حاکموں کی فرماں‌برداری وغیرہ کے ذرائع ے) استحصال کیا 
جاتا ہے ۔ برطانوی - فرائسیسی بورژوازی لوگوں کو یه کم ٭کر 
دھوکا دیتی ہے کهە نون اور نشی ی آراقی کر تی و 
ری سے ۔ اور درحقیقت جنگ ہو رھی ہے ان نوآبادیوں کو برقرار 
رکھنے ے لئے جن میں بورژوازی نے بےحد لوٹ مار مچا رکھی ے ۔ 
جرمن سامراجی بلجیم وغیرہ کو فوراً آزاد کر دیتے 2 برطائیه اور 
فرانس اس پر راضی هو جاتے کہ وہ ان کے ساتھ ملکر اپنی نوآبادیاں 
”ایمانداریءء سے تقسیم کن لت انوکھی صورت حال یہ حھے 
کہ اس جنگ میں نوآبادیوں کی قسمت کا فیصله وہ جنگ کریگی جو 

















تہ 





''عظیم؛ء غلام مالک طاقتوں کے درمیان دنیا کی تقسیم 


”'عظیم؛ء طاقتیں 


برطانیه 

روس 

فرانس 

کی 

جاہان 

ریاستہائے متحدہ امریکھ 

میزان چھہ ؟”عظیم)؛ طاقتوں کے لئے 

عظیم طاقتوں کے علاوہ دوسرے 
نوآبادکاروں (بلجیم ء ھالینڈ اور 
دوسری ریاستوں) کی نوآبادیاں 

و نیم نوآبادی ؛؛ ممالک (تری 
چین اور _ایران) 

میزان 

دوسری ریاستیں اور ملک 

پورا کرۂارض(آ رکٹک اور انٹا رکٹک 
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براعظم یورپ میں هو رھی سے ۔ بورژوا انصاف اور قونی آزادی 
(یاٴقوسوں کے وجود کے حق) کے نقطهٴ نظر سے جرمنی بلاشبہ برطانیه 
اور فرانس کے خلاف حق پر ہوتا کیونکہ اس کو نوآبادیوں نے 
7 ات گیا اھ اس گے دفکان:متقابلہ اس کے ”کہیں 
زیادہ قوسوں پر جبروتشدد کر رعے ہیں اور جرمنی کا اتحادی 
آسٹریا جن سلاف پر جبروتشدد کر رھا ہے وہ بلاشبه زیادہ آزادی 
رکھتے ہیں بقابله زار کے روس کے جو واقعی ”'قوموں کا جیل؛؛ 
ے۔ لیکن خود جرمنی آزادی کے لئے نہیں بلک قوہوں پر جبروتشدد 
کے لئے لڑ رہا ہے ۔ یه سوشنلسٹون کا کام نہیں ےہ کھ وہ زیادہ نوجوان 
اور قوت ور ڈاکو (جرمنی) کو زیادہ پرانے اور پیٹوڈاکوؤں کو 
لوٹئے میں مدد دیں ۔ سوشلسٹوں کو چاھئے کہ وہ ڈاکوؤں کے درمیان 
جدوجہد ہے فائدہ اٹھائیں تاکہ ان سب کا تخت الٹ دیں د اس کے لئے 
سب سے پہلے سوشلسٹوں کو عوام: ہے سچی بات کہنا چاھہئے یعنی 
یه جنگ تین لحاظ سے غلامی کو مضبوط بنانے کے لئے غلام مالکوں 
کی جنگ ہے ۔ اولء يہ جنگ ہے نوآیادیوں کی غلامی میں مضبوطی 
کے لئے ان کی زیادہ ”'متصفانهء؛ تقسیم اور آئندہ زیادہ ”'ملی بھگتءء 
ان کے "اسحضال کے ذزیعة ۔ دویرے خود۶(عظیمءء طاتو کے 
اندر دوسری قوسوںن پر جبروتشدد میں زیادہ سختی کے لئے کیونکەہ 
آسٹریا اور روس دونوں صرف اسی جبرو تشدد کی بنا پر (روس بمقابله 
آسٹریا کے کہیں بدتر) قائم ھیںء جنگ کے ذریعہ اس کو تیز کرکےہے۔ 
تیسرےء؛ اجرتی غلامی کو مضبوط کرنے اور اس کو جاری رکھۓ 
کے لئے کیونکه پرولتاریه منقسم اور کچلا جوا ہے جبکە سرمایە‌دار 
جنگ سے خوب کما رےے ہیں قونی تعصبات کو هوا دے رے 
ھیں اور رجعتپرستی کو بڑھا رعے ہیں جس نے تمام ملکوں میں 
حتی که انتہائی آزاد اور انتہائی رہبلکن ملکوں میں بھی سر اٹھایا ے۔ 


”جنگ پالیسی کا تسلسل دوسرے (یعنی تشدد: آمیز) ذرائع سے ےہ 


یە سشہور مقولهہ کلاؤزیویتس کا عے (ہ) جو جنگی مسئلوں پر 
بڑی: گہرائی لے" لکمنوالون: مین تھے تما رکم یدتوں :نے ھمیشد اَی 


ے۲ 


اصول کو بجا طور پر ھر جنگ کے معنی کے بارے میں خیالات , 
کی نظریاتی بنیاد سمجھا ۔ مارکس اور اینگلس نے ھمیشہ اسی نقطہٴ نظر 
سے مختلف جنگوں کو دیکھا ہے۔ 

اس خیال کو موجودہ جنگ پر منطبق کیجئۓے ۔ آپ دیکھیں ۓ 
که دسیوں برسوں کے دوران؛ تقریباً نصف صدی میں؛ برطانيه فرائس؛ 
جرمنیء اٹلی؛ آسٹریا اور روس کی حکوستوں اور حکمراں طبقوں نے 
نوآبادیوں کو .لوٹنے؛ دوسری قوسوں پر جبروتشدد کرنے اور مزدور 
تحریک کو دیانے کی پالیسی چلائی ہے ۔ اور یہی صرف ایسی ھی 
سیاست اس جنگ ہیں بھی جاری ےہ ۔ خصوصاً آسٹریا اور روس 
دونوت میں پرامن زمانے ی طرح؛ جنگ کے زمانے میں بھی قوسوں کو 
غلام بنانے کی پالیسی چلائیٰ جارھی ہے ٴنہ کہ ان کو آزاد کرنے 
کے لئئے۔ اس کے برعکس چین؛ ایران؛ هندستان اور دوسرے ہاتحت 
ملکوں میں ھم دیکھتے ہیں کہ پچھلے دہائی برسوں میں لاکھوں 
اور کروڑوں لوگوں کو قوبیٰ زندی کے لئے بیدار کرنے ان کو 
رجعت پرست ”'”عظیم؛ طاقتوں کے جبروتشدد سے نجات دلانے کی پالیسی 
چلی ہے ۔ اس تاریخی بنیاد پر جنگ آج بھی بورژوا ترقی پسند قومی 
آزادی کی جنگ ہو سکتی ے۔ 

موجودہ جنگ کو ؛'عظیم؛؛ طاقتوں اور ان کے اندر بنیادی 
طبقوں کی پالیسی کے تسلسل کے نقطهٴ نظر سے دیکھنا کافی ھوکا 
تاکه اس رائے 8 صریحی تواریخ دشمنیء جھوٹ اور مہکاری کو 
فوراً دیکھا جاسکے کہ گویا اس جنگ میں ”'حفاظت وطن؛ء کے خیال 
کو جائز قرار دیا جاسکتا ہے ۔ 


بلچیم کی مثال 

تہرے (اب چوھرے) اتحاد (و) کے سوشل شاونسٹ (روس میں 
پلیخانوف اینڈ کمپنی) بلجیم کی ىثال پیش کرنا بہت پسند کرتے 
ہیں ۔ لیکن یه مثال ان کے خلاف کہتی ہے ۔ جرمن سامراج نے بےشرمی 
کے ساتھ بلجیم کی غیرجانبداری کو توڑا ے؛ جیسا کہ همیشهہ 
اور هر جگہ جنگ کرنےوا یل قومیں کرتی آئی ہیں جو ضرورت 
پڑنے پر سارے معاھدوں اور ذبےداریوں کو رد کرتی رھی ہیں ۔ 


ہ۲ 


سائے لیتے ھیں کہ ساری ریاستیں جو بیناقوامی معاغدوں پر عمل 
سے دلچسپی رکھتی ہیں جرمنی کے خلاف اس مطالبے کے ساتھ 
اعلان جنگ کردیتیں کہ بلجیم کو آزاد کیا جائے اور اس کے 
نقصان کا معاوضهہ ادا کیا جائے ۔ اس صورت میں واقعی سوشلسٹوں ک 
همدردی جرمٹنی کے دشمنوں کے ساتھ ہوتی ۔ لیکن معامله تو بالکل 
ره تھا کھ ”'تہرا:(ادر چوعرا) اتخاذء؛ :بلجیم کے الۓے جک نہیں کر 
رھا ہے ۔ یة بات اچھی طرح واضح حے اور صرف مکار ھی اس کو 
چھپاتے ہیں ۔ برطاليه جرمنی اور ترک کی نوآبادیوں کو لوٹ رھا 
ے؛ روس گالیشیا اور ترک کو فرانس الساس ‏ لورین اور حت یک 
دریائے وائن کے بائیں ڈکتا تہج کو دبا لینا چاھتا ےء اٹلی سے لوٹ ہار 
لاس انفائ سی ری رم تل فا علم' موانۓ؛ :ناغارہ اور 
رومانیه سے بھی لوٹ ماری تقسیم کے لئے سودا ہو رھہا ہے ۔ موجودہ 
حکومتوں کی موجودہ جنگ کی بنیاد پر بلجیم کی مدد اس کے سوا 
دوسرے طریقے سے نہیں کی جا سکتی کہ آسٹریا یا ترک وغیرہ کا گلا 
گھونٹنے میں مدد دی جائے! ‏ یہاں ؛'حفاظت وطن؛ء کا کیا سوال 
پیدا ھوتا ےے؟؟ اسی میں سامراجی جنگ؛ رجعتپرستء بورژوا اور 
تاریخی طور پر فرسودہ حکومتوں کے درمیان جنگ کی خصوصیت ے 
جو دوسری قوسوں پر جبروتشدد کے لئے ہو رعی ہے ۔ جو موجودہ 
جنگ ہیں شرکت کو جائز قرار دیتا ہے وہ قوموں پر _سامراجی 
جبروتشدد کو جاوداں بناتا ے۔ جو اس بات کی وکالت کرتا ےھ 
کہ حکومتوں کی موجودہ مشکلات سے سماجی انقلاب کی جدوجہد 
کے لئے فائدہ اٹھایا جائے وہ واقعی تمام قونوں کے لئے سچی آزادی 
کا علمبردار ہے جو صرف سوشلزم میں ممکن ہے ۔ 


جولائی -۔اگست ۱۰و۹ اع میں لیٹنٰ کا مجموعهٴ تصانیف ء 
لکھا گیا۔ پانچواں روسی ایڈیشن؛ جلد 
اگنن 6 ۹ ع نمی ::اغیار ٦ء‏ صفحات ہر رم س رم 
”'سوشل ڈیموکریٹ؛ کے ادارئے 

شائع کیا 


گ‫ 
نأ۔بوخازین کی ہمفلٹث۶' غالی منۓے 
اور سامراج ““ کا پیش لفظ 


۵۔ ای۔ بوخارین کی تصنیف میں جس موضوع پر روشنی ڈالی 
گئی ے :اس کے :اھم اور فوری ھونے کے بارے میں کسی خاص 
وضاحت کی ضرورت نہیں ہے ۔ سامراج کا سوال نہ صرف ایک بہت ھی 
اہم بلکه: یوں :کہا جا سکتا'ے انتہائی: اہم سوال ىے معاشی سائٹ 
کے اس شعبے میں جو جدیدترین زنانے میں سرمایەداری کی شکلوں 
میں تبدیلی کا مطالعه کرتا ھے ۔ .ان حقائق سے واقفیت جنکا تعلق 
اس شعبے نے ےے اور جن کو مصنف نے تازەترین مواد کی بتا پر 
اتتی افراط سے جمع کیا ہےء بلاشبہ نہ صرف معیشت سے بلکە موجودہ 
سماجی زندق کے کسی شعبے سے بھی . هر دلچسپی رکھنےوالے 
کے لئے ضروری ہے ۔ یه بات بجائے خود ظاھر ہے کہ موجودہ جنگ 
کے ٹھوس تاریخی اندازے کے بارے میں بات تک نہیں ک. جاسکتی 
اگر اس اندازے کی بنیاد سامراج کے ەافيه کی پوری وضاحت نہ ھوء 
اس کے معاشی اور سیاسی پہلو دونوں ہے۔ کسی دوسری طرح 
پچھلے دس سال کی معاشی اور سیاسی تاریخ کو سمجھنا ممکن 
نہیں ےے اور اس کے بغیر جنگ کے بارے میں صحیح رائے قائم کرنے 
کی بات تک مضحکہانگیز ہے ۔ مارکسازم کے نقطہهٴ نظرر سے جو 
اس مسئلے میں عام طور پر جدید سائنس کے مطالبات کا خاص صفائی 
سے اظہار کرتا ےےء اییے طریقوں کی ”'سائنسی:ء اھعیت پر محض 
سسکرایا ھی جا سکتا ہے؛ جب جنگ کے ٹھوس تاریخی اندازے 
کے بجائے سیاسی ؛'دستاویزوں؛؛ اور روزمرہ کی سیاسی باتوں سے وہ 


9ِ 
۳٣ 


واقعات لئے جاتے ھیں جو کسی ملک کے حکمراں طبقوں کے لئے. پسندیدہ 
یا موزوں ہیں ۔ مثاٌ جناب پلیخانوف مارکس‌ازم کو بالکل جدا حافظ 
کہہ دیتے ہیں جب وہ جدیدترین اعلی ترقی یافتەء پک هوئی اور 
حد سے زیادہ پق ھوئی سرمایەداری کے معاشی تعلقات کے سسٹم کی 
حیثیت سے سامراج کی بنیادی صفات اور رجحانات کے تجڑئے کی جکە 
ایسے جند معمولی واقعات ٹٹولنے کے لئے دیتے ھیں جو پوریشکیوچ اور 
میلی وکوف کے لئے پسندیدہ هوں ۔ساتھ ھی سامراج کے سائنسی مفہوم کو 
سای یسل نکی ہوا دیا جاتا ے جب اس کا ذکر ان دوسامراجیوں 
کے براہ راست مدمقابلء رقیب اور مخالف لوگوں کے لئے کیا جاتاے 
جن کا ذکر ابھی کیا جا چکا ے اور جن کی طبقاتی بنیاد بالکل 
اسی قسم کی ہے جیسے ان کے ملمقابل .اور مخالف لوگوں ی! 
ھمارے زمانے میں جب که الفاظ فراموش کر دئے جاتے ھیں؛ اصولوں 
کو کھو دیا جاتا ے؛ عالمی نقطۂ نظر کو اوندھاکر دیا جاتا 
ہے اور تجویزوں اور سنجیدہ وعدوں کو بالائے طاق. رکھدیا جاتا 
ہے یہ کوئی قابل حیرت بات نہیں سے ۔ 

بوخارین کی تصنیف کی سائنسی اہمیت یہ ےہ کہ وہ سامراج ہے 
تعلق رکھنےوالے عالمی معیشثت کے بنیادی. حقائق کا جائزہ لیتا ےء 
ہجموعی طور پر اور انتہائی_ ترقی یافتة: سربایەدار نظام کے ارتقا 
کی معیئہ منزل کی حیثیت ہے ۔ نسبتا ”'پرامن؛ء سرمایەدار نظام کا 
دور بھی تھا جبکہ اس نے یورپ کے ترقی یافتہ ملکوں میں جاگیردار 
نظام پر مکل فتح حاصل کی تھی اور نسبتاً زیادہ سکون و اطمینان 
کے ساتھ ترقی کر سکا تھاء ان وسیع علاقوں پر جو ابھی تک غیرآباد 
تھے اور ان ملکوں میں جو سختتم طور پر سرنایەدار پھنور میں 
نہیں کھنچ آئے تھے '”'پرامنء؛ طور سے پھیل سکا تھا۔ واقعیء 
اسی دور میں تقریباً ۹۱۶۰ء رےہ١ء‏ کے برسوں میں ”پرامنءء 
سرمایەدارِ نظام نے زندگ کے ایسے حالات پیدا کے جو حقیقی 
”امن ہے بہت دور تھے فوجی اور سماجی دونوں احاظ ہے۔ 
ترقی یافته ملکوں کی نوے فیصدی آبادی کے لئے نوآبادیوں اور پسماندہ 
ملکوں کے. کروڑوں باشندوں کے لۓ یه ٴ'امن؛؛ کا نہیں بلک جبروتشددء 
صعوبتوں اور دہشت کا دور تھا جو کہ اس وجہ سے اور بھی 


۱١ 


دھشتناک هو گیا تھا که وہ ''نة ختم ھونےوا ی دھشت؛ کا دور 
معلوم ھونے لگا تھا۔ یه دور اب کبھی واپس نه آئےکاء وہ ایسے 
دور ہے بدل گیا ہے جو زیادہ ھیجان؛ الٹ پلٹہ ۔آفتوں اور تصادم 
سے بهرا ے؛ جو کثبر تعداد آبادی کے لئے ؛ٴ'”نہ ختم ہونےوا ی 
دفت؛) ک اتا دور نہیں رھا رھ سا ا کو ا اد ھت ٹا ٹا انجام٤ء‏ نکات 
ان سب باتوں میں اس کو پیش نظر رکھنا بہت ھی اھم 
میقم یہ تبدیلی سرمایەدار نظام کے انتہائی گور تاور ای 
وحاقات میں اور عام طور پر اشیائے تجارت کی پیداوار میں براہ راست 
ترقی؛ وسعت اور اجرا کے سوا کسی اور ذریعه سے نہیں ھوئی ےہ۔ 
تبادلے میں اضافهہ بڑے پیمانے کی پیداوار میں اضافه - يہ ہیں وہ 
بنیادی رجحانات جو دنیا بھر میں صدیوں سے دیکھے میں آ رے 
ھیں ۔ تتبادلے میں ترقی کی ایک معیئه منزل میں؛ بڑے پیمانے ی پیداوار 
میں اخافے کی ایک بعینه منزل میں یغنی اس منزل میں جس کو 
اویل اور بیسویں صدی کی سرحد :پر حاصل: کیا گیاء تبادلے نے 
معاشی تعلقات اور سرمائے کو اتنا بین اقواہی بنالیا:اور بڑے پیمانے 
کی پیداوار اتنی بڑھ گئی کە آزاد مقابلے ی جگە اجارےداریاں لینے 
لگیں د اب: ملکون :؟اندر:اؤز ‏ نین لی :تعلقات میں ”'آزادء مقابله 
کرنےوالے کارخانے نہیں بلکه کارخانےداروں کی اجارےدار یوئینیں 
اور 'ٹرنٹ 'مثالی .ھو۔ٴ کے ۔ مالیاتی سرمایةٴ ذنیا کا مثا من ؟؟الکہ؛ 
بن گیا جو خاص طور پر متحرک اور لوچدارے؛ خاص طور: پر 
اندرون ملک اور :بین اقوامی لحاظ بل گتھا ھوا ےء خاص طور پر 
ولا رات ویدزواو عے :ذخا علق ار ار کیا اور ا نا سا تا 
ےے؛ خاص آسانی سے اس کا ارتکاز ھوتا ہے اور خاص طور پر 
اس کا اتنا زیادہ ارتکاز ہو چکا ےہ کہ لفظ بلفظ یه بات ٹھیک ہے 
کهہ چند سو ارہبپتیوں اورکروڑپتیوں کے ہاتھ میں دنیا کا انجام 
اکنا اق نے ٠‏ 
تجریدی نظریاتی طور پر بحث کرتے ہوئے؛ اسی نتیجے پر 
پہنچا جا سکتا ہے جس پر ذرا مختلف طریقے سے لیکن مارکسازم 
کو ترک کرکے کاؤتسکی بھی پہنچا تھا يیعنی وه دن دور نہیں 
ے جب یه سربائے کے مالک ایک واحد عالمی ٹرسٹ میں متحد 
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اض ول ا تو موی ہی عق 
کی جگه مالیاتی سرمائے کے ہپیناقواسی اتحاد کو دے دیگا۔ یة 
نتیجهە بہرحالء ایساھی تجریدی؛ سادہ لوحانه اور غلط ھوکا جیسا کہ 
پچھلی صدی کی آخری دھائی میں ””استرووے کے پیرووں؛:؛ اور 
”اکونوسسٹوں؛ (.) کا اسی طرح کا نتیجہ تھا جبکہ انھوں نے 
سرمایەدار نظام کی ترقی پسندی ہے؛ اس کی ناگزیریت ہے روس 
میں اس کی سختتم فتح ہے ایسے نتیجے اخذ کۓے جو کبھی تعریفی 
(سرمایە‌دار نظام کی تعریفە اس سے صلاحجوئی؛ اور جدوجہد کے 
بجائے ستائش) :کٹھی سیاست ہے عاری (یعنی سیاست ہے انکار یا 
سیانت کی اھمیتء عام سیاسی هنگاموں وغیرہ کے امکان سے انکار جو 
۶وووئنسنوںن:: کی خاص غلطی ے) اور کی سیدۓے ''”ھڑتایل:ء 
ا ال یت نی اع میق سس از 
اس کو اس حد تک لانا جہاں تحریک کی دوسری شکلوں کو فراموش 
یا نظرانداز کر ديا جاتا ے اور سسرمایه داری ہے محض مہ ڑتال 
تک؛ صرف ەڑتال تک ''جست لگاکر سرمایه داری پر قابو پالیا 
جاتا ے) ہوتے تھے۔ اس کی علامتیں موجود ہیں کہ اب بھی یه 
مسلمهة حقیقت که آزاد مقابلے کی ٹیم پیٹی بورژوا '”'جنت؛؛ کی بہ نسّْت 
سامراج ترقی یافتہ ہے اور دنیا کے ترقی یافته تلکوت مین سامراج اور 
”'پرامنء سرمایە‌داری پر اس یىی فتح ناگزیر ے؛ یہ حقیقت اس کا 
امکان رکھتی ے که ا تعداد اور نوع تو سیاسی اور غیرسیاسی 
غلطیوں اور غلطکاریوں کا باعث ہو ۔ 

خاص طور سے کاؤتسی کے مارکسازم سے علانیہ الگ ہو جانے 
نے نہ تو سیاست سے انکار یا اس کوفراموش کرنے کی شکل اختیار 
کی نہ سیاسی تصادسوںء هنگاموں اور تبدیلیوں کے پار ”'چھلانگ: 
کی جو خاص طور سے سامراجی دور میں اتنی کثیر تعداد اور نوع بنوع 
ہیں اور آنه سامراج کی تغریت: کی: بلک ”'پرامن سرمایەداری کے 
خواب دیکھنے کی شکل اختیار کی۔'''پرامن؛ء سرمایەداری نے غیرپرامنء 
جنگی اور هنگامەپرور سامراج کو جگهہ دے دی ے یه کاؤتسی 
تسلیم کرنے پر مجبور ےہ کیونکهہ اس نے اس کو ۹.۹رء ھیيں 
ھی اپنی ایک تصنیف (۱۱) ميں تسلیم کر لیا تھا جسمیں اس نے 
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آخری بار مارکسیست کی حیثیت سے ٹھوس نتائج پیش کۓ تھے۔ 
لیکن کی سادہ؛ سیدےے اور بھدرے طریقے سے سامراج سے ”٭پرامن؛؛ 
سرمایەداری کی طرف پسپائی کا خواب دیکھنا منع ہے تو کیا ان خوابوں 
کو؛ جو حقیقت میں پیٹی بورژوا خواب ہیں ””پرامن؛ء ”مہا سامراج؛؛ 
کے بارے ہیں معصوم غوروفکر کی شکل دینا بھی منع ے؟ اگر 
قومی سامراجوں کے بین اقوامی اتحاد (قومی لحاظ سے الگ الگ کہنا 
زیادہ ٹھیک هو5) کو مہا سامراج کہا جائے جو پھٹی بورژوازی 
کے لے خاص طور ہے ناپسندیدہہ خاص طور سے تشویش‌ناک اور 
بےچین کرنےوالے؛ جنگ اور سیاسی هنگاموں_ وغیرہ کی قسم کے 
تصادموں کو دور ”'کرسکتا تھا تو پھر آج کے مخصوص تصادموں 
اور ہتگاہوں والے سامراج کے دور کوٴ جو اب یہاں ہے اس 
”مہا سامراج؛؛ کے معصوم خوابوں کے ذریعهہ ردکر. دینا کیوں 
سمکن نہیں ہے۔ جو نسبتاً پرامن؛ نسبتاً تصادم کے بغیر اور نسبتاً 
ہنگاموں سے پاک ھو؟ کیا ان ''شدید؛ فرائض "کو و سشوخودہد 
سامراج کا دور یورپ کے لۓ پیش کر رهہا ہے اور پیش کرچکا 
ہے ایسے۔ خوابوں کے ذریعه رد کرنا منع ے کہ ہمکن ےہ یه دور 
جلد گذر جائے اور ممکن ےہ کہ اس کے بعد ”مہا سامراج؛ کا نسبتاً 
ایسا ؛”پرامنء دور آائے جو ''شدید؛ء طریقه کار کا مقتضی نە ھو؟ 
کاؤتسی نے زور دیکر کہا ےہ کہ ”بہرحال سرنایەداری کے ایسے 
نئے مرحلے (سہا سامراج) کا تصور کیا جا سکتاے لیکن کیا اس کو 
حاصل کیا جا سکتا ے اس کا فیصله کرنے کے لئے ابھی کافی لوازمات 
نہیں ھیں؛؛ (ناه2 ٥‏ (ء ()ء .ّ اپریل ۰و رع صفحه مم)۔ 

موجودہ سامراج کو ردکرنے اور اس ''مہا سامراج؛؛ کے خواب 
دیکھنے کی خواہش میں جس کا حصول یقینی نہیں ہے مارکسازم 
کا شائبه تک نہیں ےے۔ اس فارمولاسازی میں مارکسازم کو 
”'سرمایەداری کے اس نۓے مرحلے؛؛ کے لئے تسلیم کیا گیا ہے جس 
کے حصول کی ضمانت خود اس کا خالق نہیں دیتا جبکہ موجودہ مرحلے 
کے لئے جو اب یہاں ےے تضادوں کو کند کرنے کے لئے پیٹی بورژوا 
اور نہایت رجعتپرستانه خواہشیں مارکسازم کی جگہ لے لیتی 
ھیں ۔ کاؤتنسی نے اس آنےوالےء شدید اور ھنگامی دور میں مارکثیست 
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هونے۔ کا وعدہ کیا. جیں کی وہ بہت صاف طور پر .پیش گوئی .کرنے 
اورراس کو تسلیم کرنے پر مجبور هھوا جب ۹.۹ اع میں اس نے 
ان .آنےوالتے دور کے .بارے میں اپنی تصنیف کی۔ اب جبکہ: اسمیں 
قطعی شبه نہیں رہ گیا کہ وہ دور آگیا ے؛ کاؤتسی پھر صرف یه 
وعدہ کر رہا ےہ کہ وہ آنےوالے اور غیریقینی طور پر قابل حصول 
مہاساہراج کے دور میں مارکسیست ہوگا! مختصریہ کہ دوسرے 
دور میں مارکسیست ہونے کے جتنے چاے وعدے لے لیجئے لیکن 
ابھی نہیں؛ موجودہ حالات میں نہیں اس دور میں نہیں! سارکس‌ازم 
قرض پر مارکسازم وعدوں پر ؛ مارکسازم آنےوالے کل کے لے 
آج - تضادات کو کند کرنے کا پیٹی بورڑوا موقع پرست نظریہ ے 
اور صرف نظریه ھی نہیں ہے ۔ یہ کچھ برآمدی بین اقوامیت جیسی 
چیز۔ ہے جوا آج کے زمانے میں بہت پھیلی ھوئی ہے جبکہ گرمجوش؛ 
ارے؛ بہت ھی گرمجوشء پین اقوامیت پسند اور مازکسیسٹ بین اقوادیت 
کے ہر نظہر ہے ھمدردی رکھتے ہیں... مخالفوں کے کیمپ 
میں؛ هر جگە سوائے اپنے گھرکے؛ سوائے اپنے اتحادیوں کے درمیان ۔ 
وہ جمہوریت سے همدردی رکھتے ھیں... جب تک وہ اتحادیوںءء 
کا وعدہ رھتی ےء؛ وہ ”'قوسوں کی خود ارادیت:ء ہے همدردی رکھتے 
ھیں؛ لیکن ان قوسوں کی خودارادیت سے نہیں جو اس قوم کے ماتحت 
ہیں جس کے فرد ہونے کا ھمدردی رکھنےوالے کو اعزاز حاصل 
ہے.., مختصریيهہ کہ اس کا تعلق ٠..:‏ نوع بنوع مکاریوں میں 
اوہ ہے ےن 

بہرحال کیا اس کے خلاف بحث ممکن کے کہ سامراج کے بعد 
سرىایەداری کے نئے مرحلے کا تجریدی طور پر ”'تصور؛؛ کیا جاسکتا 
عے یعنی مہاسامراج کا؟ نہیں اس مرحلے کا تجریدی تصور ممکن 
ہے ۔ صرف عمل میں اس کا مطلب موقع پرست ہوناء مستقبل کے 
غیر شدید مسائل کے خواب کے نام پر موجودہ زمانے کے شدید 
فریضوں سے مہ چرانا ے ۔ تھیوری میں اس کا مطلب حقیقی ارتقا 
پر تکیہ نەہ کرنا بلک ان خوابوں کے نام پر من مانے طور سے اس 
کو ترک کرنا ے۔ اسمیں کوئی شک نہیں کہ ارتقا کا رخ ایک 
واحد عالمی ٹرسٹ کے ارتقا کی طرف ےے جو پا3 استعثا سارے کارخانوں 
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کو بلااستثنا ساری ریاستوں کو ھڑپ کرنےوالا ے۔ لیکن یه 
ارتقا ایسے حالات میںء ایسی رفتار ہے ایسے تضادوںء تصادموں 
اور ہنگاموں میں جو نہ صرف معاشی بلکہ سیاسی اور قومی وغیرہ 
بھی ہیں ہو رہا ےہ کہ اس سے کہیں پہلے کہ نوبت واحد 
عالمی ٹرسٹ تک؛ قوبی مالیاتی سرمایوں کے ”مہا سامراج؛؛ عالمی 
اتحاد تک پہنچے سامراج لازمی طور پر پھٹ جائےگا اور سرمایەداری 
اپنے مخالف میں تبدیل هوجائےگ ۔ 


گضمیر: 2:19:06 


و ۔ ایلین 


پہلی بار ۱م جنوری ے+۹ ۱ء لینن کا مجموعهٴ تصانیفء پانچواں 
کو ”راف ذائی کی شمار ے1 روسی ایڈیشن جلد ےء؛ صفحات 
میں شایع هوا 9-7 


1 ۳ 
سامراج ۔ سرمایەداری کی آخری منزل 


( اقتباس ) 
انتا 


ے۔ سامراج ۔- سرنایەداری کے ایک خاص دور کی حیئثیت سے 


اب ھمیں ان سب باتوں کا خلاصہ پیش کرنے ان کو یکجا 
کرنے کی کوشش کرفی چاہئے جو سامراج کے موضوع پر کہی گئی 
ھیں ۔- ساسراج کا ابھار سرمایە٭داری کی عام بنیادی خصوصیات ھی کے 
براەزاست 'تسلسل اور ارتقا یىی حیثیتٴ سے هواد لیکن سرمایەداری 
اپنے ارتقا کی ایک سخصوص اور بہت اونچی منزل پر پہنچ کر ھی 
سرمایەدارانه سامراج بن سی؛ یعنی جب اس کی بعض بنیادی خصوصیتیں 
اپنی ضد میں تبدیل هونا شروع ھوئیںء جب سسرنایەداری ہے گذر 
کچواں ات اوت سا او سافن ظا سیل خاتروان ذراق 1 
عبوری دوز کی تمام تر خصوصیات تمام شعبوں میں ابھر کر ظاھر 
عو گئیں ‏ معاشی لحاظ ہے اس عمل میں سب سے اہم چیز جا تھے 
کە سربایەدارائه اجارەداری نے سسرمایەدارانه آزاد مقابلے کی جگه 
لے لی ۔ آزاد مقابله سرمایەداری ک؛ اور عام طور پر جس تبادلهہ ک 
پیداوار کی بنیاذی خصوصیت ہے اور اجارەداری آزاد مقابله کی عین 
ضد ہے ۔ لیکن ھم نے اپنی آنکھوں کے سامنے آزاد مقابله کو اجارەداری 
میں تبدیل ھوتے؛ چھوٹی صنعت کو ثکال باھر کرتے اور بڑی 
صنعت کی تخلیق کرتےء بڑے پیمانے کی صنعت کی جگہ اور زیادہ 


بڑے پیمانے کی صنعت کو دیتے اور سرمایہ اور پیداوار کے ارتا 
کو اس .حد تک ,لے بچائے ہوئے دیکھا۔ ھے. ُہاں اس ہے اچاەداریٰ ۔۔ 
یعنی کارثیلء سینڈیکیٹ اور ٹرسٹ کی تخلیق ہوتی ہے اور ہو 
رھی ہے ۔ اور ان کے اندر کوئی درجن بھر بیٹنکوں کے .مرسائۓ 
کو ضم ہوتے دیکھا ہے جو اربوں کا کاروبار کرتے ہیں ۔ ساتھ هىٌ 
ساتھ یه بھی ےہ کهہ اجارہەداریاں جو آزاد مقابله ھی سے ابھری اوز 
بڑھی ہیں آزاد مقابلے کا بالکل قلع قمع نہیں کرتیں بلکہ اس کے اوپر 
اور اس کے پہلو به پہلو موجود رھتی ہیں اور یہی چیز متعدد 
شدید اور تندوتیز مخالفتوںء؛ جھگڑوں؛ ٹکروں اور آویزشوں کو جنم 
دیتی ے ۔ اجارمەداریء سرنایەداری ہے زیادہ اونچے نظام ککں ہا 
عبوری دور ے۔ 

اگر سامراج کی حتی الامکان مختصر ترین تعریف کرنے کی 
ضرورت هو تو ہمیں یه کہنا چاعۓ کہ سامراج .سرمایەداری کی 
اجارەدازانةہ منزل ےے ۔ اس تعریف میں سب سے ژیادہ اھم باتیں 
آ جاتی ھیں کیونکه ایک طرف تو مالیاتی سرمایہ مٹھی. بھر> 'بڑے 
بڑے اجازەدار بیٹکؤں کا: بینکوالا سرمىایة: نے جو صنعت کے مالکون 
کے اجارەداز ۔گٹوں کے سرمائے .ہیں ظّم: هو۔ گیا ہے:۔ دوسری ۔طرف 
دنیا کا بٹوارہ ایک نوآبادیاتی پالیسی نے گز زکر دوسری. نوآبادیاتی 
پالیسی کی تک میں قدم رکھنے کا عبوری دور ہے یعنی اس نوآباذیاتی 
پالیسی سے گدو کرت سی یامۃ یق رات تا وو انی کت و ان 
علاقوں پر عمٰل دخل پیدا :کر سکی بے جن پر کسی سرماییەداز 
طاقت نے پہلۓ سے قبضہ نہیں کر ۔رکھا: تھا دنیا :کے مکمل. طوز 
پر تقسیم شدہ علاقے پر اجارەدازانه قبضه کرنے ی نوآبادیائ پالیسی 
کی طرف قدم رکھنا ہے ۔۔ 

بہت مختصر: تعریقیں چونکہ خاص اور اہم نکاٹ کا. خلاصه 
پیش کر دیتی ہیں اس لۓٴوہ خاضی مفید تو ضرور: ھوتی: هیں لیکن' 
اس کے باوجود ناکاقی بھی غوتی ہیں کیونکہ جن مظہٰر کی تعریف 
کرنی هو اس کی بہت اہم خصوصیتوں کی خاص طور ہے تلاش 
کونی پڑتی ہے ۔ لہذا ام طور پر۔ تمام ۔تعریفوں کی اضّافی. اور 
مشروظ قەزوقیعتِ کو بھلائے بغیز ۔ جو کبھی بھی کسی مظہر 


۳۸ 


کے مکمل ارتقا کی تمام سلسلەبندیوں کو محیط نہیں کر سکتیں ۔- 
ھمیں سامراج کی ایک ایسی تعریف پیش کرنی چاہئے جس میں اس 
کی پانچ متدرجهە ذیل بنیادی خصوصیات شامل هوں: () پیداوار 
اور سُرنایه کا ارتکاز بڑھ کر اپنے ارتقا ی اس قدر اونچی منزل پر 
پھچ چکا ہے کہ اب اس نے اجارەداریوں کو جنم ديا ہے جو 
معاشی زندگی میں فیصله کن رول ادا کرتی ہیں٤‏ (م) بیٹک کا سرمایه 
اور صنعتی سرںاية ایک دوسرے میں ضم ہو گۓ ہیں :اور اس 
”'سالیاتی سرسىایهہء کی بنیاد پر مالیاتی اولیگارشی وجود میں آئی 
ہے ٤۔(م)‏ سرمائے کی برآمد جو اجناس کی برآمد سے سختلف چیز ہے 
غیر معمویل اھمیت احختیار کرلیتی ےے؛ (م) سرمایەداروں کے بین 
الاقوامی .اجارەدار گٹوں کی تشکیل ھوتی ے جو آپس میں دنیا کے 
حصے بخرے' کر لیتے ہیں اور (ہ) سب نے بڑی سرمایەدار طاقتوں 
کے درمیان دنیا کا علاقائی بٹوارہ مکمل هو چکا ہے ۔ سامراج سرمایەداریئ 
کے ارتقاکا وہ دور ےے جس ہیں اجارے داریوں اور مالیاتی سرمائے کا 
راج قائم هو چکا ٴے؛ جس میں سرمائے کی برآمد نمایاں اھمیت اختیار 
کر چی ہے جس میں بین .الاقوای ٹرسٹوں کے درمیان دنیا کا بٹوارہ 
شروع هو گیا ہے اوز جس. میں سب سے بڑی سرمایەدار ‏ ملکوں کے 
درتیان کرۂارض کے تمام علاقوں کی تقسیم بالکل مکمل: ہو چکی ھہ۔ 

آگے چل کر ھم دیکھیں گے که اگر ھم صرف بنیادیء خالض 
معاشی؛ تصورات ھی کو مدنظر نہ رکھیں (اور مذکوںرہبالا تعریف 
انہیں تک سحدود ے) بلک مجموعی طور پر' سزمایەداری میں 
سرمایدداری کے اس دور کے تاریخی مقام کوء یا سامراج اور مزدور 
تحریک کے دو خاص بنیادی رجحانات کے تعلق کو بھی پیش نظر 
رکھیں تو سامراج کی اس یہ مختلف تعریف ہو سکتی ہے اور ھونی 
چاھۓ ۔ اس وقت .اس .بات پر۔ دھیان دینا چاہئے کہ سامراج کا .جو 
مطلبْ اوپر بیان. کیا گیا ہے اگر اس کی روشنی میں دیکھا :جائے 
توٴ سامرانج بلاشبة سرمایەداری کے ارتقا کا ایک خاص دورہے۔ 
قاری کو سامراج کا :ایک ایسا: تصور دیٹے کی غرض آہے جس گی 
بنیادیں زیادہ سے. زیادہ مضبوط ھوں ہم نے حتی المقدور بورژوا ماعرین 
معاشیات کے بیانوں کا زیادہ ہے زیادہ حواله: دینے کی کوشش: کی 


۹ء 


ہے جو جدیدترین سرسىایەدارانہ معیشت کے خاص طور پر ناقابل 
تردید حقائق کا اعتراف کرنے پر مجبور ہیں ۔ اسی مقصد کے پیش 
نظر ہم نے تفصیلى اعدادوشمار نقل کۓ ہیں جن ہے یه اندازہ هو 
سکتا ھے کہ بیٹک کے سرنائے میں کس حد تک اضافهہ ہوا ے 
وغیرہ؛ اور کمیت کے کیفیت میں تبدیل ھونے کا؛ ترقی یافته سرىایەداری 
کے سامراج میں تبدیل ہونے کا اظہار کس چیز میں ہوا ےہ ۔ یه 
کہنا تحصیل حاصل ے کہ فطرت اور سماج کی تمام حدود مشروط 
اور تغیرپذیر ہیں اور مثاڑ اس بارے میں بحث‌مباحثہ کرنا سراسز 
حماقت ہے کہ کس خاص سال یا کس خاص دھائی میں سامراج نے 
”'قطعی طور پر جنم لیا تھا۔ 

لیکن سامراج کی تعریف کے سلسلے ٴ میں ہمیں سب ہے پہلے 
کاؤتسی سے بحث کرئی ہے جو نام نہاد دوسری انٹرنیشنل (م) کے 
دور کا یعنی ۱۸۸۹ء اور ۱۹۱۰ء کے بیچ کے پچیس برس کے زمانے 
کا سب سے بڑا مارکسی نظریه ساز تھا۔ ہم نے سامراج کی تعریف 
میں جن بنیادی خیالات کا اظہار کیا تھاء ان پر کاؤتسک :نے ۹۰ء 
میں بلک نوسبر م۹۱۰ ۱ء ھی میں بڑے عزممصمم کے ساتھ حمله 
کیا ۔ اس نے کہا کہ سامراج کو معیشت کا ایک ”دورء یا سنزل 
نہ سمجھنا چاھۓ بلک ایک پالیسی سمجھنا چاھۓء ایک مخصوص 
پالیسی جسے : مالیاتی سرمایه اور چیزوں پر ”ترجیح ڈرکا ک ء22 
اس فت "کہا 00 سامراج کو ”'موجودہ سرایەداری؛ء کے۔ ۶۶مرادتءء 
ته سمجھتا چاھۓے اور یه کە اگر سامراج کا یہ مطاب سمجھا جائے 
کی وہ 'موجؤدہ سرمایەداری کے تمام نظاھر ءء ۔۔ کارٹیلء درآمذی 
سامان پر اونچی کسٹم ڈیوٹی کی پالیسیء سرسایهە لگانے والوں (×ہئهہ٥ہ:ا)‏ 
کی حکوبت ‏ اور غلبے اور نوآباذیاتی_ پالیسی - کے ہممعنی ےھ 
تو پھر اس سوال کی حیثیت کہ سامراج سرمایەداری کے لئے ضروری 
ھے یا نہیں محض ‏ ”ایک اتھلے قسم کی تکرار معتی؛ء سے زیادہ 
اور :کچھ نہیں رےگء کیونکه اس صورت میں تو ”سامراج قدرتی 
طوؤر پر سرىایەداریٰ کے لئے بےحد ضروری چیز ے٤‏ وغیرہ وغیرہ ۔ 
کاؤتسی کے' خیال کو پیش کرنے کا بہترین طریقہ یہ ہے کہ عم 
سامراج کے متعلق خود اسی کی تعریف یہاں نقل :کر :دیں جو ھمارے 


۳.۰ 


پیش کۓے ہوئے خیالات کے اصلىی معنی کی عین ضدَ ہے (کیونکەہ 
جرمن مارکس‌وادیوں کے خیعے کے اعتراضاتء جو کئی سال سے 
اسی قسم کے خیالات کی علم برداری کر رعے ہیں کاؤتسی کے لۓ 
نئے نہیں ہیں اور وہ انہیں مارکس‌ازم کے ایک مخصوص رجحان 
کے اعتراضات کی حیثیت سے عرصے سے جانتا ے)۔ 

کاؤتسی کی تعریف مندرجہ ذیل ہے: 

”'سامراج بہت زیادہ ترقی یافتہ صنعتی سرمایەداری کی پیداوار 
ے ۔ یہ صنعتی لحاظ سے انتہائی ترقی‌یافته هر سرنایەدار قوم کی 
بڑے سے بڑے زرعی (کاؤتسی نے اس لفظ پر زور دیا ے) علاقوں 
کو اپنے تحت لانے یا ان کا بزور الحاق کرنے یىی کوششوں پر 
مشتمل ہے خواہ ان علاقوں میں کوٹی بھی قوسیں رھتی ھوں۔ ؛٭ 

یە تعریف بالکل بے کار اور ناقص ہے کیونکھ یه یکطرفه 
ہے یعنی من مانے طور پر صرف قومی سوال کو چن لیٹی ہے (حالانکہ 
یه سوال بجائے خود بے حد اہم ے اور سامراج کے ساتھ اپنے تعلق 
کے لحاظ سے بھی)؛ یه تعریف منؾمانے اور غلط طور پر اس سوال کا 
صرف ان ملکؤں' کے صتعتی سرمائے سے ناتہ جوڑتی بے :جو دورٰ 
قوسوں کا بزور علاقائی الحاق کرتے ہیں اور اسی قدر منمانے اور 
اتتے ھی غلط طور پریە تعریف زرعی علاقوں کے بزور الحاق کو 
سب سے آگے لاکھڑا کرتی ے۔ 

سامراج بزور علاقائی الحاق کی کوششوں کا نام ہے -- یہ ےہ 
کاؤتسی کی تعریف کے سیاسی حصے کا لب اباب ۔ یه باٹ ٹھیک تو 
ہے لیکن نامکمل ہے کیونکہ سیاسی لحاظ سے سامراج عام طور پر 
رجعت‌پسندی اور تشدد کی کوششوں کا نام ہے ۔ بہرحال اس وقت 
ھمیں اس سوال کے معاشی پہلو سے دلچسپی ےہ جسے خود کاؤتسی 
نے اپنی تعریف میں شامل کر دیا ھے ۔ کاؤتسی کی تفسیر ی کمزوریاں 
اور کوتاھیاں بہت هی نمایاں ہیں ۔ صنعتی سرمایه نہیں بلکھ مالیاتی 
سرمایة سامراج کی بنیادی اور نمایاں خصوصیت ہے ۔ یه کوئی اتفاقی 


٥ك‏ ,1914 ,11 ,ام56 ,909 ,3 ,(9 .۷۱۱) 9 ,1914 ,نا7 صا ءنتہ 
٥ 8۹:‏ 107 .5 :2 1915 


لا 


بات نہیں ہے کہ فرانس میں مالیاتی سرمائے کی غیرمعمولی تیزرفتار 
ترقی اور نشوونما اور صنعتی.سرمایة کی کمزوری ٹھیک وہ چیز .تھی 
جس نے پچھلی صدی کی نویں دھائی کے آغاز سے بزور علاقائی الحاق 
:زنر ابادیای بای بی افیائ شت او دی را ات 
یہی چیز سامراج کی نمایاں اور بنیادی خصوصیت ہے کہ وہ صرفِ 
زرعی علاقوں کا ھی نہیں بلک صنعتی لحاظ سے بہت ترقی یافتہ علاقوں 
کا بھی بزور الحاق کرنے ی کوشش کرتا سے (جرمنی کی بلجیم کو 
ھڑپ کرنے کی خواہش؛ فرانس کی لارین کو ھڑپ کرنے کی خواعش)ء 
,کیونکە اول یه بات کہ دنیا کا پہلے ھی بٹوارہ ہو چکا ہے تقسیمنو 
کا ارادہ کرنےوالوں کو اس بات پر مجبور کرتی ہے کہ وہ هر قسم 
کے علاقے کی طرف هاتھ بڑھائیں ۔ اور دوسُرے فرسماں روائی (((۸ہ: تعن 
یىی کوشش کے سلسلے میں -- یعنی براەراست اپنی خاطر علاقے فتح 
کرتے سے زیادہ اس مقصد کے لئے علاقے فتح کرنے کی کوشش میں 
کہ اپنے حریف کو کمزور کریں اور اس کی فوماں روائی کی جڑ 
کھودیں ۔ کئی بڑی طاقتوں کے درمیان رقابت ھونا سامراج کی ایک 
بنیادی خصوصیت ہے (انگلستان کے خلاف جنگ کارروائیاں کرنے کے 
اڈرے کی جیثیت سے جرسنی کے واسطے بلجیم بہت اھمیت, رکھتا ےء 
انکلستان کو جرمتی کے خلاف جنگ کارروائیاں کرنے کے اڈے کے 
طور پر بغداد کی ضرورت ے؛ وغیرہ وغیر) ۔ 

کاؤتسی خاص طور پر اور باربار انگریزوں کا حواله دیتا 
ہے جنہوف نے گویا لفظ سامراج کو خالص سیاسی مفہوم دیا ھے یعتی 
وہ مقہٰوم جس میں خود کاؤتسی سمجھتا ے۔ ہم انگریز مصنف 
ھوبشن: کی تصئیف ”سامراجء کو؛ جو ۹.۲ ۱ء میں شائع ہھوثئی 
تق اٹھاتے جیں تو اس میں ہمیں یہ عبارت سلنی ہے : 

”ٹیا سامراج پرانے سامراج سے مختلف ےے-- ایک تو اس لحاظ 
یو وہ ایک واحد پھلتی پھواتی سلطنٹ کے حوصلوں اور امنگوں 
کی جگه ایک دوسرے کی مدمقابل سلطنتوں کے. نظرثے اور عمل کودے 
دیتل ے؛ جن ہیں سے ,هر ایک پر سیاسی اقتدار ک توسیع اور تجارتی 
فائددرے کی ایک هی بی ھوس اور ہوکے کا غلبہ ہے اور دوسرے اس 








۲ 


لحاظ سے کہ نئے سامراج ہیں مالیات یا لگے ھوئے سزنایه کے مفاد 
(فاہ ٥ا1‏ ىصناہ٘ن) تجارتی مفادوں پر غالب “ہیں ء٭ 

ھم دیکھتے هیں کە عام طور پر : انگریزون کا حواله. دیتے میں 
کاؤتسکی بالکل غلطی پر ہے (سوائے اس کے کہ اس کا اشاروہ کھٹیا 
انگریز ۔سامراجیوں کی یا سامراج کے کھلے حمایتیوں کی طرف ھو)د 
غم ڈیکھٹے' غیں ‏ کہ کو کاؤقسی کا دضوی تو تھی رھ کاو اب 
بھی مارکس‌ازم کی تائید اور علمبرداری کر ھا ہے لیکن حقیقت یە 
بھے کە سوشل: لبرل 'ھوبسن کے'مقابلے میں وہ ایک قدم پیچھے ھی 
ھٹ جاتا ے جو زیادہ صحیح طریقے سے جدید سامراج کی !'تاریخی 
اغتبار ہے؛؛ دو ٹھوس خصوصیتوں کو پیش نظر رکھتا ے (کاؤتسی 
کی تعریف 'تو ۔تاریخی اٹھوس‌پن کا منہ چڑانے کے برابر ھے!) اور وہ 
خصوصیتیں ہیں :() کئی سامراجؤل کا آپ میں مقابله اور (م) زردار 
٥(‏ ا 85ہ1ا) کا تاجر۔ پر خالب ھونا۔ اگڑ یہ خاص طور پر صنعتی :یلکوں 
کے ہاتھوں زرعی ملکوں: کا بزور الحاق: کرنۓ کا۔سوال هھے۔ توٴ:تاجر 
کا: زوكن سب سے ٴ زیادہ مقدمغ ھو جاتا ھےرے 

کاؤٹسی: کی تعریف صزف غلط اور مارکسازم بک :خلاف .ھی 
نہیں ہے ۔ یہ ان تمام نقطهٴنگاہ کے ایک پؤرے .نظام: کے .لیے بنیاد 
کا۔کام انجام ادیتی ہے جن کا شروع: ہے.آخر تک مارک وادی نظرثے 
اور مازکس‌وادی عمل سے اختلاف اور :بگاڑ . ھو گیا ىے ۔ ان کا ذکز 
آگے آئےکا۔ کاؤتسی الفاظ کے بارے:میں جو بحٹ شروع کرتا ہے 
کە سرایەداری کی جدیدترین منزل کو ٭لسامراج؛ کہنا۔ چاہئے یا 
”ىالیاتی سرمایه کا دور؛ء وہ بالکل سطحی اور غیر سنجیدە چیز ے۔ 
اس کو جؤ؛ آپ کا دل چاے کہنئۓے .اش سے کوئی فرق نہیں پڑتا۔ 
اس مسئلے کا لب لباب یه ہے کہ کاؤتسکی نے سانراج کی سیاست .کو 
اس کی معیشت ہے بالکل علیحدہ کز دیا ہے؛ وہ بزور علاقائی الحاق کی 
پالیسی کا ان .الفاظ“میں ذکر کرتا ہے کہ یه وہ پالیسی ے. جسے 
سالیاتی سرعایه ''ترجیح دیتا ے؛ اور کاؤتسی اس کے مقابلے پو: 
ایک اور بورژوا پالیسی کو رکھتا ےہ جو اس کے قول کے مطابق 
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مالیاتی سرمایه٭ کی بالکل اسی بئیاد پر ممکن ہو سکتی ےہ ۔ تو اس 
سے يہ نتیجد ٹکلتا ہے کہ معیشت کے میدان میں اجارےداریوں کا 
اور سیاست کے میدان میں بزور الحاق سے پاک غیر اجارەداری اور 
اھنسا پر مبٹی طریقوں کا ساتھ هونا ممکن ہے ۔ گویا اس کا یہ مطلب 
ھوا کہ دنیا کا علاقائی بٹوارہ جو ٹھیک مالیاتی. سرمائے کے: دور 
میں مکمل هھوا ے اور جو سب سے بڑی سمایەدار طاقتوں ک 
باهھمی رقابت کی موجودہ؛ مخصوص شکلوں کی بٹیاد ے؛ اس کا اور 
یک غی رات راخی:ھالیسی کا ساتھا عو سکاز ےد اس کا اط ید 
ہوتا ے کہ سرمایەداری کی جدیدترین منزل کے انتہائی بنیادی اور 
عمیق تضادوں ی گہرائی کو بےنقاب کرنے کے بجائے ان پر پردہ 
ڈالا غاٹا نمی اف کود ظط ا اتواق کیا جا دا ھت شس مق کو کا 
مارکسازم کے بجائے بورژوا اصلاح پرستی ہاتھ آتی ےہ ۔ 

کاؤتسی سامراج اور بزور علاقائی الحاق کے جرمن حمایتی کونوف 
کے ساتھ مباحثه چھیڑ دیتا ہے جو بڑے پھوھڑپن اور بدخوئی ہے 
کہتا ہے کہ سامراج موجودہ سرمایەداری ھی کا نام ہے اور سرنایەداری 
کا ارتقا اٹلء لازمی اور ترقی پسند چیز ہےء اسلئے سامراج ترقی پسند 
چيز ےء ا لتذا: غمین :اس کا لی ناک رگڑنی' اور“ کھئے ٹیکے 
چاھئیں اور اس کی شان میں قصیدے پڑھنے چاھہئیں! یه روسی 
مارکس‌وادیوں کے اس :کیریکیچر سے ملتی جلتی سی چیز ھے جو 
دوہ ءع--۔ برع میں نرودنکوں (۰) نے پیش کیا تھا ۔ انہوں 
نے اس طرح استدلال کیا تھا اگر مارکسوادیوں کو یقین ے کە 
روس میں سرمایەداری کا آنا ناگزیر ہے اور سرمایەداری ترقی پسند 
چیز ہے تو انہیں ایک شراب خانه کھول کر سرنایەداری کے 
بیج بونے شروع کر دینے چاہئیں ۔ کاؤتسی نے کونوف کو مندرجەذیل 
جواب دیا ہے : نہیں؛ سامراج موجودہ سرمایەداری نہیں ے؛ وہ تو 
فقط موجودہ سرمایەداری کی پالیسی کی مختلف شکلوں میں سے ایک 
مکل ہے ۔ اس پالیسی ہے سامراج سے زور علاقائی الحاق وغیرہ 
سے ہم لڑ سکتے ہیں اور ہمیں لڑنا چاہئے۔ 

یه جواب بظاھر معقول معلوم ھوتا ے لیکن درحقیقت یہ سامراج 
کے ساتھ مفاھمت کی وکالت اور حمایت کا ایک زیادہ ڈھکا چھپا (اور 


ضس 


اسی لئے زیادہ خطرناک بھی ے))؛ زیادہ گہرا اور پرفریب بہروپ 
ےے کیونکهہ ٹرسٹوں اور بینکوں ش پالیسی کے خلاف ایسی ”لڑائی؛ء 
جو ان کی معاشی بنیاد سے کوئی تعرض نه کرے؛ بورژوا اصلاح 
پرستی اور امن پرستی کے علاوہ اور کچھ بھی نہیں وہ محض 
بلند اور نیک ارادوں کا نیکددلی اور معصوبمیت ہے بریز اظہار 
ہے ۔ موجودہ تضادوں کی تمامتر گہرائیوں کو بےنقاب کرنے کے 
بجائے ان کے اعتراف سے پہلوتہی کرٹا اور ان میں سے سب ہے 
اھم تضاد کو بھول جانا -- یہ ے کاؤتسکی کا نظریهہ جس میں اور 
مارکسازم میں کوئی قدرمشترک نہیں ہے ۔ قدرتی بات ہے کہ 
ایسا ”نظریه؛ء کونوف کے ساتھ اتحاد کی حمایت کا کام انجام دیتے 
کے سوا اور کچھ نہیں کر سکتا! 

کاؤتسی لکھتا ےہ ''خالص معاشی نقطہٴنظر ہے یہ بات : ناسمکن 
مق اھ کا سرىایەداری ابھی ایک نئے دور ہے یعنی خارجه 
پالیسی پر بھی کارٹیلوں کی پالیسی کا ٹھپہ ڈالنے کےء مہا سامراج 
(سصەناەہەمصنمعاات) کے دور سے گذرےی٭۔ دوسرے الفاظ میں 
مہاسامراج کا دور؛ تمام دنیا کے سامراجوں کی باھمی جدوجہد کے 
بجائے ان کے درمیان سبگت اور ایکتا کا دورء ایک ایسا دور جب 
سرمایەدار نظام ھی میں جنگیں ناپید هو جائیںگ؛ ”بین اقوامی 
طور پر متحد مالیاتی سرمائے کے مل جل کر دنیا کا استحصال کرنے 
کا دورھے ۔ ء ‏ ٭٭*٭ 

ہم آگے چل کر اس ”'سہا سامراج کے نظرئے؛ء سے بحث کریں کے 
تاکہ تفصیلی طور پر یه دکھا سکیں کہ کس قدر مکمل طور پر 
اور عمیشه کے لۓے یه نظریه مارکس‌ازم سے ٹوٹ کر الگ ھؤ گیا 
ےی آئی الال "تو اہی اس تطف کے:عام خاک: کا امطابق عمیں 
چاہئے کہ اس سوال پر جتنا ٹھیک ٹھیک معاشی مواد موجود ے 
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و 


اس کا معائنهہ ہف نے اخالصٰ معاشی نقطهٴنظر سے)) !لھا سامراج؛ء 
سمکن ہے یا یه چیز مہا بکواس عے؟ 
اگز: خالص: منتامی نقطھئنظ رکا بطلب تھے ۴ االیءء!:تجرہد 
تو لے دے کر فقط اتنی بات کی جا سکتی ھ: ارتقا کا رخ 
اجارەداریوں یىی طرف ےء جس کا مطلب ہے ایک واحد عالمی اجارے 
کک ایک واحذ عالمی ٹرسٹ کی طرف:۔ٴ اس بات میں بحث کی کوئی 
گنجائش ھی نہیں لیکن ساتھ ھی یہ اتتی ھی بے معنی بھی ے 
جتنا یه کہنا. کہ ''ارتقا کا رخءء ۔لیبارٹریوں میں کھانے: پینے, ی 
چیزیں تیار کرنے کی طرف ہے ۔ اس مفہوم میں سہا سامراج کا !'نظریهہء 
بھی اسی قدر سہمل ہے جتنا ”سہا زراعت کا نظریه؛ء ہو سکٹا ھے رد 
لیکن اگر هم مالیاتی سرہائے کے دور کو تاریخی: لحاظ آیۓ 
ٹھوس دور کی حیثیت لے لے رے ہیں جو بیسویں, صدئؾ کے آغاز 
میں شروع ھوا ے؛ اگر ہم اس کے ”'خالص معاشی؛؛ حالات ہے بحث 
کر رھے ہیں تو ”مہا سامراج؛؛ کی بےجان تخریدوں کا (جو_ صزف 
ایک بےحد رجعت پسند مقصد یعنی موجودہ آوززشوں اور تضادوں 
کی گہرائی اور شدت کی طرف سے دھیان::ھٹانے. کی ا کوشش! کک 
تقویت دیيتی ہیں) بہترین جواب یہی ہو سکتا ہے۔ که ان مجردِ 
باتوں کا موجودہ عالمی معیشت کے ٹھوس معاشی حقائق ہے مقابله 
اور موازنه کیا جائے ۔ مہا سامراج کے بارے میں کاؤتسکی کی انتہائی 
بےمعنی گفتگو سے علاوہ اور باتوں کے اس بےانتہا غلط خیال. کو 
تقویت ملتی ےہ جس مین سامراج کے حمایتیوں کا سراسر فائدہ ھی 
فائدہ ہے -۔ یعنی یه خیال کھ مالیاتی سرمائے ی حکمرانی عالمی 
معیشت کے اندر تضادوں اور عدم تناسب کو کم کرتی ہے حالانکەہ 
واقعه يہ ےہ کھ وہ انہیں بڑھاتی ہے۔ 
ر- کالویر نے اپنی چھوٹی سی کتاب ؟'عالمی معاشیات کا 
تعارف؛ء٭ میں اھمترین خالص معاشی مواد کا خلاصهہ پیش رما کی 
شش کی ے؛ جس سے انیسویں صدی کے آخری اور بیسویں صدی 
کے ابتدائی زمانے میں عالمی معاشیات کے اندرونی تعلقات کی ٹھوس 
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تصویر ملسکتی ہے ۔ وہ دنیا کو مندرجه ذیل پاتچ ”'اھم ترین 
معاشی علاقوںء؛ میں تقسیم کرتا ھے : (م) مرکزی یورپ (روس اوز 
برطائیه کے علاوہ باقی سارا یورپ)؛ (ء) برطانیهہ (م) روس؛ (م) مشرقی 
ایشواء (و) امریکە۔ وہ وآبادیوں کو ان ریاستوں کے ؟ٴ 'علاقوںءء 
نیں شامسل کرتا ہے جن کا ان پر قبضہ حے اور چند ملکوں .کو 
”'چھوڑ دیتا ےءء جن کی علاقەوار تقسیم نہیں ھوئی ےء مثلا ایشیا 
میں ایران؛ افغانستان اور عرب اور افریقه میں مراقش اور حبش وغیرہ ۔ 

ان علاقوں کے متعلق اس نے جو معاشی مواد :پیش کیا ےہ اس 
کا خلاصہ حسب ذیل ہے (خاکے کوصفحے ہرم پر دیکھئۓے ۔ ایڈیٹر)۔ 

ھم تین علاقے ایسے دیکھتے ھیں جہاں سرمایەداری بہت زیادہ 
ترقی یافته ے (دوسرے الفاظ میں ذرائع نقل ‌وحمل اور تجارت اور 
صنعت بہت ترقی یافته ہیں) : یعنی مرکزی یورپہ برطانیه اور امریکه 
کہ علاقے ۔ ان میں وہ تین ریاستیں شامل ہیں جن کا دنیا پر غلبيه 
اور تسلط ہے؛ یعتی جرمنی؛ برطانیه اور ریاستہائے متحدہ امریکە ۔ 
ان ملکوں کے درمیان سامراجی رقابت اور "کشمکٹی بےانتہا شدید 
اور تیز ہو گئی ہے کیونکہ جرمنیٰ کا رقبہ بہت چھوٹا ےے اور اس 
کے پاس نوآبادیاں بھی بہت کم ہیں ۔ ”'مرکزی یورپء؛ کی تخلیق 
ابھی دور کی چیز ے؛ وہ بہت ھی جاں توڑ سنگھرش اور جدوجہد 
کے درمیان جنم لے رھا ے ۔ اس وقت تو سیاسی انتشار تمام یورپ 
کی نمایاں اور معتاز خصوصیت ہے ۔ اس کے برخلاف برطانوی اور 
امریی علاقوں میں سیاسی ارتکاز بہت بڑھا ھوا ے؛ لیکن یہاں 
ایک ملک کی وسیع و عریض نوآبادیات اور دوسرے کی بہت:: ھی 
چھوٹی چھوٹی نوآبادیات کے دربیان بڑا زبردست تفاوت ہے ۔ مگر 
نوآبادیوں میں سرمایەداری کا ارتقا ابھی شروع ھی ہوا ہے ۔ جنوبی 
امریکہ کے لئے رس کشی روزبروز زیادہ تندوتیز ھوتی جاتی ھےہ۔ 

دو علاقے ایسے ھیں جہاں سسمایەداری کا ارتقا بہت کم ے 
یعنی روس اور مشرقی ایشیا۔ پہلے علاقے میں آبادیٰ چھدری ے 
اؤر دوسرے میں بہت زیادہ گنجان بے ۔ پہلے غلاقےٴ میں سیاسی 
ارتکاز اونچی سْطح پر ےے؛ دوسرے میں سرے سے ناپید عے ۔ 


ۓ۳ 
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چین کی تقسیم ابھی ابھی شروع ہھوئی ہے اور اس کی خاطر جابان 
اور ریاستہائے متحدہ امریکه وغیرہ کی جدوجہد دنبدن تیز اور 
شدید هھوتی جا رھی ے ۔ : 

اس حقیقت کا-- یعنی معاشی اور سیاسی حالات کے بےحد 
بڑے فرق؛ محختلف ملکوں کے ارتقا کی رفتار کے درمیان زبردست تفاوت 
اور سامراجی ملکوں کی آپس کی جنونی کشمکشوں اور جدوجہد کا۔- 
مقابله ”پر امن؛ء سہا سامراج کے متعلق کاؤتسکی کی احمقانہء بے 
سروپا داستان سے کیجئے۔ کیا یه کٹهور حقیقت سے ایک ڈرے 
سہمے؛ تنگ نظر شخص ک فرار کی رجعت پسند کوشش نہیں ے؟ 
کیا تد الا قوامی کارٹیلء جنہیں کاؤتسی ”مہا سامراج٤؛‏ یں ابتدائی 
شکل تصور کرتا ہے (بالکل اسی طرح جیسے کسی لیبارٹری میں 
ٹکیاں ہ۵ :٥اىادا)‏ تیار کرنے کو مہا زراعت کی ابتدائی شکل کا 
نام دینا ”سمکن؛ء ے)) ہاں یہی بینالاقوامی کارٹیل دنیا یک تقسیم 
اور تقسیمنو کی خثالء پرامن تقسیم سے پرتشدد تقسیم کی طرف اور 
پرتشدد تقسیم سے پرامن تقسیم بی جانب قدم رکھۓ کی مثال نہیں 
ھیں؟ اىریی اور دوسرا مالیاتی سرمایهء جس نے جرمٹنی کی شرکت 
کے ساتھ؛ تمام دای کو پرامن طریقے سس و ہے بین الاقوامی ریل 
سینڈیکیٹ یا بینالاقواسی تجارتی جہاز رانی کی ٹرسٹ میں تقسیم 
کیا تھاء کیا :اب وھی سرمایه دنیا کی تقسیمنو کرنے میں مصروف 
نہیں ےہ جو قوتوں کے نئے باہمی تعلقات پر سبنی ہے اور یه تعلقات 
قطعی پرتشدد طریقے ہے بدل رے ھیں؟ 5 
77ص 0و لت حصون یئ شور و ای ار سی وا 
تفاؤت هوتا ہے .اے مالیاتی سرمایه اور ٹزسٹ کم نہیں: کرتے بلکه 
الٹا اور بڑھاتے هیں ۔ ایک دفعه قوتوں کا توازن بدل جائے تو پھر 
سرسایەدارانه نظام کے تحت تضادوں کو حل کرنے کا زفر اور 
قوت کے سوا اور کیا طریقه هو سکتا ے؟ ریلوے کے اعدادوشمار٭ 





بزد عتاا ٭نراۂ :1915 ,صلقكزء عطءداصٴط حول عة) طعٗطاعطد[۔ ععطعناءنافاک 
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عالمی معیشت ہیں مالیاتی سرمایة اور سرنىایەداری کی شوونما کی 
رفتار کے تفاوت کے بارے میں بے حد ٹھیک ٹھیک مواد مہیا کرتے 
ھیں ۔ سامراج کے ارتقا کی آخری دھائیوں میں ریلوں کی لمبائی میں 
حسبذیل تبدیلیاں ھوئی ہیں : 


ریلیں 
(ھزار کلومیٹر) 
۰ءء ۳ءء اضافه 
یورپ 6 سی انا ۲۳( 
ریاستہائے متحدہ امریکە ۲۸ ۴۱۱ ۶۴۳ 
تمام نوآبادیاں ۲ ۳)۷( ۰۸ 
ایشیا اور امریکه ا وا ا ا ۱ 
کے حخودمختار اور ہ۱ ے۳ 7.. 
نیم خودمختار ملک ٣م‏ | ص80 |9٢٢‏ 
‌ 
کل میزان 2 ۴“( 


اس سے معلوم ھوتا بے کہ نوآبادیوں اور ایشیا اور امریکه 
کی خودسختار (اور نیم خودمختار) ریاستوں میں ریلوں کی ترقی سب 
سے زیادہ تیز رفتار رھی تھی ۔ یہاں جیسا که ہم جانتے هیں؛ چار 
یا پانچ سب سے بڑے سسرمایەدار ملکوں کے مالیاتی سرمائے کا مانا 
ھوا اور مکمل راج ہے ۔ نوآبادیوں میں اور ایشیا اور امریکد کے 
دوسرے ملکوں میں دو لاکھ کلوسیٹر نئی ریلوے لائنیں' هیں جن 
میں .م ارب مارک کا سرمایہ حال ھی میں خاص طور پر نافع بخش 
شرائط پر لگایا گیا ے اور ”اس میں خوب اچھی آمدنی اور فولاد کے 
کارخانوں کے نافع بخش آرڈروں وغیرہ کی کارنٹی ہے وغیرہ وغیرہ ۔ 

نوآبادیوں اور سمندر پار کے ملکون میں سرمایەداری سب سے 
زیادہ تیزی سے بڑھ رھی سے ۔ آحخرالذکر ملکوں کے درمیان نئی 


”ریلوےے کا محافظخاله:) ۔ ۱۳ء ایڈیٹر) 1۰ء میں مختلف 
ملکوں یک نوآبادیوں ےد راتا :ریلوت کی تقسیم کے بارے ہیں 
چھوٹی اور غیر اھم تفصیلات کا کموبیش اندازہ لگانا پڑا: تھا ۔ 


ہ٠‎ 





سامراجی طاقتیں ابھر رھی ہیں (مثلا جاپان) ۔ عالمی سامراجوں ک 
باھمی کشمکش زیادہ تند و تیز ھوتی جا رھی بے ۔ مالیاتی سرمائے 
نے نوآبادیوں اور سمندر پار کے ملکوں کے سب سے زیادہ منافع بخش 
کاروباروں (ہہ:: م٥٥‏ اہہ) پر جو خراج لگایا ےے وہ بڑھتا ھی جا رھا ے ۔ 
انی ۲ سال اغعسسس٤ی‏ رے:::بکوا نے میں بےحد بڑا حصه ان ملکوں ہو 
ملتا ےے جو پیداواری قوتوں کی نشو و نما کی تیزی کے لحاظ سے 
ھمیشہ سب سے آگے نہیں ہوتے ۔ سب ہے بڑے ملکوں کو اگر ان 
کی نوآبادیوں کے ساتھ ملا کر دیکھا جائے تو ان میں ریلوں ک 
لمبائی مندرجہ ذیل ھے: 


(ھزار کلومیٹر 
۔موررع ۹۱۳۰ء اضافه 
ریاستہائے متحدہ امریکهە ہ۲۹۸ ٣م‏ ۰٣م‏ 
سلطنت برطانيه ا 8+ 
روس یں ۸ے ٴ۲ 
جرمنی ۳م ہ۸ نہ 
پانچ طاقتوں کا کل میزان 6۴۱ اہ ۹٣م‏ 


تو موجودہ ریلوں کا کوئی .مٴ فیصدی حصہ سب سے بڑی 
پانچ طاقتوں کے ہاتھ مین مرکوز ہے ۔ لیکن ان ریلوں کی ملکیت 
38 ارتکازء یعنی سالیاتی سرمائے 8 ارتکازء اس ہے یہت زیادہ تر 
کیونکه مثال کے طور پر فرانسیسی اور برطانوی کروڑپتی اسریک؛ 
روسی اور دوسری ریلوں کے بےشمار حصوں اور بانڈوں کے مالک ہیں ۔ 

اپنی نوآبادیوں کے طفیل برطانيه ٭'اپنی:؛ ریلوں کی لمبائی ایک 
لاکھ کلوبیٹر اور بڑھا سکا ھے؛ یعنی جرمنی سے چار گئی زیادہ 
حالانکه اس بات سے سبھی واقف ہیں که اس زمانےءمیں جرمٹی میں 
پیداواری قوتوںء خصوصاً کوئلے اور لوے کی صنعتوں کے ارتقا کی 
رفتار انکلستان سے کہیں زیادہ تیز رھی سے - اور فرانس اور روس 
کا تو ذکر ھی کكکیا۔ ۸۹۲ اء میں جرمنی نے وم لاکھ ٹن کجا 
لوها تیار کیا اور برطانيه نے رہ لاکھ ٹن ۔ 1۹۱۲ء میں جرمنی نے 


7 





ایک کروڑ ٦ے‏ لاکھ تی اور برطانيە نے .۹۰ لاکھ رت لہذا اس 
سلسلے میں جرمنی کو برطانيه پر بےانتہا فوقیت حاصل تھی ۔٭ سوال 
یہ ھے : پیداواری قوتوں کی نشو و لما اور سرمائے کے اجتماع کے 
اور مالیاتی سرنایة کے واسطے ''حلقه ھاثے اثزءء اور نوآبادیوں کى 
تقسیم کے درمیّان جو تفاوت ہے سرسىایەداری کے تحت اسے دور کرنے 
ا سن کت ھا علاو او گیا ذریعه. هو سکتا 6ے؟ 


ہ ۔ سرنایدداری کی نت خوری اور بوسیدق 


اپ ھمیں سامراج کے ایک اور بہت اھم پہلو کا معائنهہ کرنا 
ہے جسے اس موضوع پر تمام بحث مباحُوں میں عام طور پر بہت 
ناکافی اقمیت دی جاتی سے ۔ مارکس‌وادی ھیلفرڈنگ کی ایک خامی 
یه ےہ کہ وه غیر مارکسی ھوبسن کے مقابلے میں ایک قدم پیچھے 
چلا جاتا ہے ۔ ھمارا اشارہ مفت خوری کی طرف ہے جو سامراج کک 
نمایاں حخصوصیت سی ۔ 

جيیسا که ھم دیکھ چکے ہیں اجارەداریہ سامراج کی سب ہے 
کی معاشی بنیاد ہے ۔ یه سرنایەدارانه اجارەداری ے؛ یعنی وہ 
اجارەداری جس نے سرىایەداری کے بطن سے جنم لیا ےے اور جو 
سرمایەداری کے جنس تبادله کی پیداوار اور مقابلے ات عام ماحول 
میں موجود رھتی ہے اور اس عام ماحول کے اور اجارہ داری کے درمیان 
ایک دائمی اور وی حل نهە هو سکنےوالا تضاد بھی رھتا ےہ ۔ 
لیکن اس کے باوجود اور ھر قسم کی اجارەداری کی طرح یه اجارەداری 
بھی لازسی طور پر جمود اور بوسیدگ کے رجحان کو جنم دیتی 


لد طدنازعط عطا آہ دھمنام(١ط‏ ٭نسمدہ عطت> .4ھػ ہدس م٘ة۲ہ ۶ ویف5 مداہ .آ0 

-زەہ5 اونادناجا5 ٭اصرہط عطا اہ احصسمل 1۰8ط7ء> صز صصعنمو-ظ صددہ٥0‏ 104 

9> ا٥‏ 777ھ , نزانال ,1914 ,جراء 

(ایدگار کراموند کا مضمون ؛”'برطانوی اور جرمن سلطنتوں کے معاشی 

تعلقات؛؛ ٭۶اعداد و شمار کی رائل سوسائٹی ون رسالے؛؛ میں مو اع 
جولائی: صفحد لے غیرہ ٠‏ ایڈٹر) 


اب 


ے۔ جس حد تک اجارەدارانہ قیمتیں مقرر ہو جاتی ہیں - خواہ 
عارضی طور پر ھی "کیوں الہ ھوں -- اسی حد تک ٹکنیی :ترقی اور 
نتیجتاً هر قسم کی ترقی کا محرک ختم ہو جاتا ے؛ اسی حد تک 
ٹکنیی ترقی میں جان بوجھ کر روڑے اٹکانے کا معاشی امكان بھی 
دا مو جانا ا ثاڈ افریکه ہیں کسی اؤویشن ا :ایک مین 
ایجاد کی جس نے ہوتل ساز صنعت ہیں انقلاب پیدا کر دیا۔ جرمن 
بوتل سازوں کے کارٹیل نے اووینس کا پٹینٹ خرید لیاء لیکن خرید کر 
اسے طاق نسیاں پر رکھ دیا اور اس کے استعمال سے جان چرانے لگا۔ 
ظاھر ہے کہ سرنایەداری کے تحت اجارەداری مکمل طور پر او 
بہت طویل مدت کے لئے مقابلے: کو عالمی منڈی سے کبھی نکالا 
نہیں دے سکتی (اور ضمتاً یه کہہ دیا جائے کە علاوہ اور وجوہ 
کے اس ایک وجہ سے بھی مہا سامراج کا نظریهہ اس قدر سہمل ہے)۔ 
یہ ظاھر ے کہ بہتر ٹکنیک کے استعمال کے ذریعے پیداوار ک 
لاگت گھٹانے اور سنافع بڑھانے کا امکان تبدیلی کی سمت لے جاتا 
ےے۔ لیکن جمود اور بوسیدگی کا رجحان جو اجارەداری کی نعایاں 
خصوصیت ے؛ سسلسل مصروف عمل رفتا ےہ اور صنعت کے بعض 
شعبوں میں؛ بعض ملکوں میں اور بعض زمانوں میں یه رجحان غالب 


بہت وسیع و عریض دولتمند یا منسب .حل وقوع والل 
نوآبادیوں پر اجار بھی اسی سمت لے جاتا ےہ۔ 

اس کے علاوہ سامراج صرف چند ملکوں میں زر نقد کے سرمائے 
8 بےحد پڑڑے اجتماع ک5 نام ے؛ جو کاغذاتزر میں ایک +گھرٹت 
سے ایک کھرب پچاس ارب فرانک تک کے برابر ھے ۔ اسکے :نتیجے 
میں منافع خوروں کے طبقے؛ بلکہ یہ کہنا زیادہ صحیح ہوگا کہ منافع 
خوروں کے ایک سماجی حلقے کا فروغ ےء یعنی ایسے لوگوں کا فروغ 
جو ”کوپن کاٹ کر روزی کماتے ہیں جو کسی کاروبار میں 
کوئی حصہ نہیں لیتے اور جن کا پیش ھی بیکاری ہے ۔ سرمائے کی 
برآمد جو سامراج کی سب سے زیادہ اھم اور اساسی معاشی بنیادوں 
میں سے ایک سے؛ ان سافع خوروں کا پیداوار سے اور بھی زیادہ 
مکمل طور پر نات توڑ دیتی ےے اور اس پورے ملک پر؛ جو 


٤ 


سمندر پار کے کئی ملکوں اور نوآبادیوں کی محنت کے استحصال پر 
گذر بسر کرتا ہے مفتخوری کی مہر بت کر دیتی ے۔ 

۳١ء‏ میں؛؛ ھوبسن لکھتا ےہ ”*”بدیس میں لگا هوا برطانوی 
سرىایه پوری سلطنت برطانيه کی مجموعی دولت کے ۰| فیصدی کے 
براہر تھا ے٭ شم قاری "کو یاد میں کے کہ ۰ءء تک اس 
سرہائے میں ڈھائی گنا اضافہ ہو چکا تھا۔ آگے چل کر هھوبسن کہتا 
کے :انالد ساکراج کو یک دک الو ٹین ا کا 
پڑتا ے اور جو کارخانەدار اور تاجر کے لئے اس قدر کم فائدسند 
ھوتا ھے... ایسے سرمایەداروں کے واسطے بڑے پیمانے پر حصول 
دولت کا ذریعہ ے جو اپنا سرمایہ لگانے ی کھوج کرتے ہیں؛؛... 
(انگریزی میں اس کے لئے ایک اصطلاح ھے -- 1006860 یعنی منافع 
خور) ”جو سالانه آمدنی برطانيه کو اپتی تمام بدیسی اور نوآبادیاتی 
تجارت برآمد اور درآمد سے حاصل ہوتی ے؛ و آمدنی سر گ 
کے تخمینے کے طابق ووہ,رء ہیں بقدر ایک کروڑ .مہ لاکھے 
پاؤنڈ اسٹرلنگ (تقریباً سترہ کروڑ روبل) ہے ۔ یہ رقم .مہ کروڑ 
پاؤنڈ اسٹرلنگ: بکری کی رقم (٭ہہسٛا) پر ڈھائی فیصدی کے حساب 
سے حاصل ھوئی ے؛۔ یه رقم اگرچہ بہت بڑی ہے لیکن اس سے 
برطانیه کے جارحانه سامراج کی توضیح نہیں هو سکتی ۔ اس کی توضیح 
تو ہوتی ے و سے ٠.‏ کروڑ پاؤنڈ اسٹرلنگ تک کی اس آمدنی ہے 
جو ”لگائے ہوئے؛ء سرنائے سے حاصل ہوتی ہے یعنی نافع خوروں 
یا اتدائیٰ: تےا۔ 

منافع خوروں کی آمدنی دنیا : کے ہب سے' ہڑنے: ۶ قاجر+: ملک 
کی تمام بدیسی تجارت سے حاصل ہونے وا ی آمدنی سے پانچ_ گنی 
ے! يہ نے سامراج اور سامراجی مفت خوری کا لبلہاب۔ - 

اسی وجہ سے ”نافع خور ریاستء (ا٥فاہ0ا:8)‏ یا سودخوز 
ریاست کی اصطلاح سامراج کے سوضوع پر لکھی جانے وا ی معاشی 
تصانیف میں روزبروز زیادہ مستعمل ھوتی جا رھی ہے ۔ دنیا اس طرح 
بٹ گئی ہے کہ ایک طرف مٹھی بھر سودخور ریاستیں هیں اور 


۴ 800 نا10 ء ایضاء صفحه وی ہا۔ہ 


یرب 


دوسری طرف قرض‌دار ریاستوں کی بہت بڑی اکثریت ہے ۔ شولسے 
ورس لکوت فان ا یوئتی ''اہملکوں میں سرقایة لگایا: گیا:ھ 
ان کی فہرست ميں سب ہے پہلے سیاسی لحاظ ہے محکوم و دست‌نگر 
ملک ا ھیں_ یا اتحادی ملک - بعنی برطانیه مصرء جاپان؛ چین 
اور جنوبی امریکةہ کو قرض دیتا ہے ۔ اور ان ملکوں میں اس کا 
بحری جنگ بیڑا بہ وقت ضرورت عدالتی کارندے کا کام انجام دیتا 
ہے ۔ برطانیه کی سیاسی طاقت اسے قرض داروں کے غیض و غضب سے 
محفوظ رکھتی ہے ےء٭ سارتوری اوس فون والٹیرس ھاؤزین اپنی کتاب 
”بدیس میں سرمایہ لگانے کا قومی معاشی نظام؛ء میں ھالینڈ کا ذکر 
مشثا یق ”منافع حور ریاست؛ء بت طور پر :کرتا عظمٰ اور بتاتا ے که 
برطائيه اور فرانس کی بھی اب یہی نوعیت ہوتی جا رھی ہے ۔ ٭٭ 
شیلڈر کا سان جر کت پانچ صنعتی ملک ۔۔ برطانیهء فرانس؛ جرمتی؛ 
بلجیم اور سوئٹزرلینڈ - اب ”'خاص طور پر نمایاں قرض دینے والے 
تل بخ گے میں وہ اس فبرّت میں هالیلڈ: :کو : محض اس الۓے 
شامل نہیں کرتا کہ وہ ”'صنعتی لحاظ سے کم ترقی یافتہء ے ‏ ٭٭٭ 
ریاستہائے متحدہ امریکہ صرف امریکی ملکوں کا قرض دینے والا ے ۔ 

شولتسے گےویرنیٹس لکھتا ہے ”*برطالیہ رفتہ رفتہ صنعتی ریاست 
سے قرض دینے وا ی ریاست میں تبدیل هو رھا ے ۔ صەعتی پیداوار 
اور مصنوعات کی برآمد میں یقینی اور قطعی اضافے کے باوجود؛ پوری 
قوىی معیشت میں اس آمدنی کی نسبتی اھمیت روز بروز بڑھتی جا 
رھی ے جو سود؛ سرمایهٴ مشترک کی کمپنیوں کے منافعےء کاغذاتزر 
کے اجراء آڑھتوں؛ کمیشنوں اور سٹەبازی کے ذریعے حاصل ھوتی 
ہے ۔ میری رائے میں ٹھیک یہی چیز سامراج کے عروج اور فوقیت 
ى فی آقاد تغات ترغن' دسےوالے !اور تر دارکا۔انندمن فروعت 


۷ .وہ۰ ٥ء‏ 320 <٠:‏ ,صب سدناوز ××-‌م<( دعطدناضصطء ۔ءعااتت7-0۸۰۷آااء5 
کک ,را5۰ ع1111 فا1۰۷ 1 ج:داا۷۰ ۰٥ء‏ ۔.صەسسعطی ٢۷۸1٤‏ ہ۱٣‏ سسزہضما مو5 
۰ طط ,1907 ,صزائعظط ۔حاءہ 


کااکد ,زہ20 . جا1دطداہزہ×اا ٢۷‏ ے۷٤ا‏ : حدعصا ۱ا دیسدا:اء ا5ء .۶ہ انطءہ5 
.3 :5 ,1 .84 .1912 


کرنےوالے اور خریدار کے بندھن سے زیادہ مضبوط ہوتا ھے ۔ )٭ 
ریگ نے جو برلن کے رسالے طلسمعظ ٥اط‏ (ہم) کا پبلشررمےےہ؛ 
۱ میں ایک مضمون ”'جرمنی ۔- ایک منافع خور ریاست؛ میں 
جرہنی کے بارے میں مندرجہ ذیل بات لکھی ”جرمنی کے لوگ 
منافعخور بننے کی اس آرزو کا مذاق اڑانے کے لئے ھمیشه تیار رھتے 
ھیں جو فرانس میں دیکھنے میں آتی سے ۔ لیکن وہ یه بھول جاتے 
ھیں کہ جہاں تک بورژوا طبقے کا تعلق ہے؛ جرمنی میں بھی روز بروڑ 
وھی صورت حال هوتی جا رھی ے جو فرانس میں ےھ ۔))٭ 

منافع خور ریاستء ہفتخور اور انحطاط پذیر سرىایەداری ک 
ریاست سے اور یه صورت حال عام طور پر اس ضمن میں آنے والے 
ملکوں کے تمام سماجی اور سیاسی حالات پر اور خاص طور پر مزدور 
تحریک کے دو بنیادی رجحانات پر اثر انداز ھوئے بغیر نہیں رہ 
سکتی ۔ اس چیز کو زیادہ سے زیادہ صاف طور پر دکھانے ی غرض 
سے ھم ھوبسن کے الفاظ نقل کریںگے؛ جو سب سے زیادہ ؛'قابل 
اعتبارہء گواە ھے کیونکہ اس پر ””مارکسوادی راسخ الاعتقادی؛ 
کی طرف جھکاؤ رکھنے کا مطلق کوئی شبہ نہیں ہو سکتا۔ اور 
دوسری طرف یه کہ ھوبسن انگریز ہے اور اس ملک کی صورت حال 
سے خوب اچھی طرح واقف ےہ جو نوآبادیوں کے لحاظ ہے بھی اور 
سامراجی تجربے اور سالیاتی سرمائے کے اعتبار سے بھی سب سے 
زیاذ ‏ دولت ہد :ملک ے:۔ 

ھوبیسن جس کے ذھن میں انگریزوں اور بوئروں کی جنگ کے 
تاثرات تازہ تھے سامراج اور '”'سرمایه لگانےوالوںء؛ کی ماف رگ 
درمیان تعلقء اور ٹھیکوں وغیرہ سے حاصل ھونےوالے ان کے سنافعوں 
کا نقشهہ کھینچتے ہوئے لکھتا ےہ ”اس قطعی مفتخوری ک 
پالیسی کے کرتا دھرتا تو سرنایەدار ھی ہیں؛ لیکن یہی محرکات 
مزدوروں کے مخصوص حلقوں پر بھی اثرانداز: ھوتے ہیں ۔ بہت 
ہے شہروں میں سب سے زیادہ اھم صنعتوں کا انحصار حکوست کے 
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ٹھیکوں پر هوتا ھے ۔ دھات اور جہاز سازی کے مرکزوں کا سامراج 
بڑی کاوئں پک اس حقیقت کا مرھونمنت ےےح؛ء ۔ اس مصنف یق رائے 
میں پرائی سلطنتوں کو کمزور کرنے والے اسباب دو قسم کے ہیں : 
)١‏ ''معاشی مفتخوری؛؛ اور م) ایسی فوجوں کی تشکیل جو محکوم 
قؤسوں کے لوگوں پر مشتمل تھیں ۔ ”پہلی چیز معاشی مفت خوری 
کا رواج ےے جس کے تحت حکمراں ریاست اپنے حلقهٴ اثرء نوآبادیوں 
اور محکوم ملکوں کو اپنے حکمراں طبقے کے مال و دولت میں اضافه 
ون اور اپنے نچلے طبقوں کو رشوت دینے کے واسطے استعمال کرتی 
ے تاکہ وہ خاموشی اور مسکینی ہے رہتے رہیں؛؟۴۔ اور ہم اس 
میں اتنا اضافه اور اکر ھیں کہ اس رشوت کی خواہ کوئیئ بھی شکل 
ھوء بہر حال اس کو معاشی لحاظ .سے ممکن بنانے کے لئے اونچے 
اونچے اجارەدارانہ منافعوں کی ضرورت ہوتی ے۔ 

اور دوسرے سبب کے بارے میں ہوبسن لکھتا ےہ ؟'”جس 
مجنونائه بےنیازی کے ساتی برطاليهء فرانس اور دوسرے سامراجی ملک 
یه ' راسته اختیار کر رعے ہیں وہ سامراج کی عاقبت نا اندیثی 
یىی سب سے ژیادہ عجیب و غریب علامتوں ہیں سے ایک ے۔ 
فرط حو شت و ا وع کیا کھت ھا ف مقر لوا سان خی یئ ماد 
سے ہم نے اپنی ھندوستانی سلطنت حاصل کی؛ وہاں کے دیسی 
باشندوں ھی نے لڑی ہیں ۔ ہندوستان میں اور اسی طرح حال ھی 
میں مصر میں بھی؛ بہت بڑی بڑی ستقل فوجیں برطانوی کمانڈروں 
کے سپرد کر دی جاتی ہیں ۔ جنوبی حصے کے سوا ھمارے افریقی 
مقبوضات سے متعلق تقریباً ساری کی ساری لڑائیاں همارے لئے دیسی ھی 
باشندوں نے کی ھیں۔ ء٤‏ 

چین کے .امکانی بٹوارے کے بارے میں ہویسن مندرجهہ ذیل 
معاشی اندازہ پیش کرتا ےہ ''اس صورت میں ممکن ہے کہ مغربی 
یورپ کا زیادەتر حصهہ وھی شکل اور وھی کردار اختیار کر لے جو 
اس وقت ان ملکوں کے چند علاقے اختیار کرتے ہیں : جنوبی انگلستان 
اور ریویرا میں اور اٹلی اور سوئٹزرلینڈ کے سیاحوں اور دولتمندوں 
سے بھرے هوئے رهائشی حصوں میں نظر آتا ہے ۔ یہ امرا اور رؤسا 
کی چھوٹی ٹولی ے جو دوردراز مشرق سے سود اور پنشن کی رقمیں 


ےہ 


پاتے هیں اور جن کے پاس پیشەور مصاحبوں اور سوداگروں ی خاصی 
بڑی تعداد گھریلو ملازسوں کی بہت بڑی تعداد اور اسی طرح ان 
مزدوروں کی بہت بڑی تعداد ہے جو نقل و حمل کے کاموں میں 
مصروف ہیں اور جو پیداواری عمل کے آخری مرحلوں میں خدمات 
انجام دیتے ہیں ۔ ممکن ہے ساری بڑی اور بنیادی صنعتیں غائب ہو 
جائیںء اور عام اشیائے خوردنی اور نیم مصنوعات ایشیا اور افریقه 
سے خراج کے طور پر آنے لگیں؛ء۔ ”ھمیں مغربی رباستوں کے ایک 
اور بھی زیادہ وسیع اتحاد کاء عظیم طاقتوں کے ایک یوربی وفاقی کا مندرجه 
ذیل امکان نظر آ رھا ھے : وہ عالمی تہذیب کے لئے سودمند هونا اور ایے 
آکے بڑھانا تو رھا در کنار؛ الٹا اس بات کا بہت زبردمنت: خطرہ 
ے کہ کہیں یہ مغربی مفتخوری کو جنم نہ دے؛ کہیں یه 
ترقی یافتہ صنعتی قوسوں کے ایک گروہ کو جنم نہ دے جن کے 
اونچے طبقوں کو ایشیا اور افریقہ ہے بہت زبردست خراج وصول 
ھوتے ہیں جن کی مدد سے وہ مصاحبوں اور ملازموں کی ایک بہت 
بڑی تعداد کی پرورش کرتے ھیں جو اب عام زراعتی اور صنعتی اشیا 
کی پیداوار میں مشغول نہیں رھتے بلک ایک نے زردار اشرافیه کی 
ماتحتی اور نگرانی میں نجی خدمت یا انوی اھمیت کے صنعتی کاموں 
میں وقت گذارتے هیں ۔ وہ لوگ جو اس نظرثے کو؛؛ (یەه کہنا بہتر 
ہوگا کہ اس امکان کو) 'قابل احاظ نہیں سمجھتے انہیں چاھے 
کے وہ موجودہ جنوبی انگلستان کے ان اضلاع ار معاشی اور سماجی 
حالات کا مطالعه کریں جو اس خالت کو پہنچ چکے ہیں ۔ اور 
انہیں چاھئے کہ وہ ذرا اس بات پر سوچ‌بچار کریں که اگر زرداروں 
یا ”'سرىایه لگانے والوں؛؛ اور انْ کے سیاسی اور کاروباری ملازموں کے 
اسی قسم کے گٹوں کا چین پر معاشی غلبه اور تسلط ہو جائے تو 
اس نظام میں کتنی زبردست توسیع و ترقی کا اىکان پیدا هو جائےگاہ 
اس قسم کے گٹوں کا جو یورپ میں خرچ کرنے کی غرض سے ایسے 
میں اور کہیں نظر نہیں آتی ۔ ظاہر ہے کہ موجودہ صورت حال 
اتتی زیادہ پہچیدہ ے اور عالمی طاقتوں کے کھٹل کا اندازہ لگانا اتنا 
مبشکل ےہ کہ مستقبل کے لئے :صرف کسی واحدِ سمت کے بارے 


ہہ 


میں یقین سے نہیں کہا جا سکتا۔ لیکن آج مغربی 'یورپ کا سامراج 
جن اثرات کے تحت ے وہ اسی سمت رواں ہیں اور 88 ان کا رخ 
کسی اور طرف نە موڑا گیا یا ان کا کوئی توڑ نە کیا گیا تو ان کا 
یہی انجام ھوگا ے٭ 

مصنف ۓے بالکل صحیح کہا ھے: اگر سامراج کی قوتوں کا 
توڑ نہ ھوا هوتا تو وہ ٹھیک اسی انجام کی سمت لے جاتیں ۔ موجودہ 
سامراجی صورت حال میں ”'یورپ کی ریاستہائے متحد؛ کی اھمیت کے 
بارے میں یہاں بالکل درست رائے قائم کی گئی ہے ۔ لیکن مصنف 
کو اتنی بات اور کہٹی چاھئے تھی کہ مزدور تحریک میں بھی 
موقع پرست جو اس وقت زیادەتر ملکوں میں فتحمند ہیں بہتٴ 
ھی باقاعدگی اور ثابت قدمی سے ٹھیک اسی سمت ”'کام کر رہ 
ھیں؛) ۔ سامراج؛ جس کا مطلب عے دنیا کا بٹوارہہ جو چین کے علاوہ 
اور ملکوں کے استحصال کا نام بھی ے؛ جس کا مطلب - مٹھی 
بھرء بےحد دولتہند ملکوں کے لۓ اونچے اونچے اجارہەدارانہ منافعےء 
وہ پرولتاریہ کے اونچے حلقوں کو رشوت دینے کا معاشی امكان پیدا 
کر ديیتا ےے اور اس طرح موقع پرستی کو جنم دیتا ہے؛ اس ک 
تشکیل کرتا ے اور اسے مضبوط کرتا ہے ۔ لیکن ہمیں ان قوتوں 
کو نہیں بھلانا چاہئے جو عام طور پر سامراج کا اور خاص طور 
پر موقع پرستی کا توڑ کرتی ہیں اور جنہیں دیکھنے سے قدرتی طور 
پر سوشل لبرل ہوبسن قاصر ےے۔ 

جرمن موقع پرست گیرھارڈ هیلڈبرانڈ نے جسے سامراج کی حمایت 
کی وج سے ہارٹی نا الا گیاٴ تھا اور جو آج جرمنی کی نام نہاد 
”سوشل ڈیموکریٹکء پارٹی کا لیڈر ہو سکتا تھاء ”مغربی یورپ 
کی ریاستہائے متحدہ؛؛ (روس کے بغیر) کی تشکیل کی حمایت کر کے 
هھؤسن کی کمی خوب اچھی طرح پوری کی سے جس کا مقصد افریقی 
حبشیوں؛ ”'عظیم الشان اسلامی تخریکءء اور ا جاپانی اتحادء 


٭ اہ[ صفحات ہے رم مأمضظ؛ وب ہر۔۔ 


۹ 


کے خلاف اور ایک ”'طاقتور بری اور بحری فوج؛؛ رکھے وغیرہ 
کا 1قعد عئل ھوگا۔ ا 

شولتسے گویرنیٹس کی کتاب میں ”'برطانوی سامراج؛ء ک جو 
تصویرکشی ہے اس سے بھی سامراج کی ایسی ھی مفتخوری کی 
خصوصیات کا اظہار هھوتا ہے ۔ ۸۰ء سے ۱۸۹۸ء تک برطانيه 
کی قوبی آھدئی تتریباً دوگیٰ ‏ ھوئی ا اور “ای زمانے میں ۶ یدیی سے؛؛ 
ہونے وا ی آمدنی نو گنی ہو گئی۔ اگر سامراج کی ”'خوبیء یہ ۓے 
یو وہ احہتی: کو محنت ؤ عقتت سکھاٹا ے؛ (ظاھر سے زور 
اور زبردستی کے بغیر نہیں...) تو دوسری طرف سامراج میں ”'خطرہ؛ء 
یہ ہے کہ ”'یورپ جسمانی محنت کا بوجھ ۔- پہلے تو زراعت اور 
کان کی ان حانوت کا :اون پھر صقت کا راد بھاری ساوت 
بوجھ ۔ غیر سفیدفام نسلوں پر ڈال دےگا اور خود منافع خور بننے 
پر قائعم ہو جائےگا اور اس طرح شاید پہلے تو ان قوسوں کی معاشی 
آزادی کے لئے اور بعد میں سیاسی آزادی کے لۓ بھی زہین تیار کز 
ا ا 0 

برطائیه میں زنین روزافزوں کاشت سے الگ کرکے کھیلون کے 
لئے اور دولتمند لوگوں کی تفریح طبع کے لئے استعمال کی جا رھی 
سے ۔ اسکاٹلینڈ کے متعلق ۔- جو دنیا کا سب سے زیادہ رئیسانئە شان 
کے شکار اور کھیل کا میدان ھ-- یہ .کہا جاتا بے کە "لو 
اپنے ماضی اور امریک کروڑپتی سسٹر کارنیی کے سہارے زندہ 
ےء ۔ صرف گھوڑ دوڑ اور لوپڑیوں کے شکار ھی پر برطانیه 
ایک کروڑ .م لاکھ پاؤنڈ اسٹرلنگ (تیرہ کروڑ روبل ٭الائه) 
خرچ کرتا ہے ۔ انگلستان میں نافع خوروں کی تعداد لگ بھگ دس 
لاکھ سے ۔ کل آبادی کا جتنا فیصدی حصہ پیداواری کاموں میں 
مصروف رھتا ےے اس کی تعداد گھٹتی :ھی جا رھی ہےہ: 
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برطانیه کى بنیادی صنعتوں 
۳ آبا 
سال آبادی | میں کام کرنےوالے مزدوروں و ین 2 
(لاکو) ی داد زلاکی 2 
۶۱۸۱ ۹ے 2 ۳ فیصدی 
۹ اع ۳٣٢٢٥٢٣‏ ۴۹ ہ١‏ فیصدی 














اور جب برطانوی مزدور طبقے کا ذکر کرنا ہو تو ””پیسویں 
صدی کے شروع میں برطانوی سامراج؛؛ کا بورژوا محقق اس بات پر 
مجبور هوٹا ےہ کہ مزدوروں کے !؛اونچے حلقے؛؛ اور ۶اصلی 
پرولتاریہ ے نچلے حلقے؛ء میں 'باقاعدہ امتچاز کرےۓے امداد باھمی 
کی انجمنوں (ہہ ٥‏ ناہ:ءم) ؛ پل یونینوں؛ "کھیل :-'کود کے ملیوں 
اور متعدد ہذھبی فرفوں کے ہمبروں کی اکثریت اسی اونچے حلقے ہے 
تعلق رکھتی 7افز نظام انتخاب کو بھی جو برطانيه میں ”٭اب تک 
اتنا کافی محدود ے کہ اس میں اصلی پرولتاریه کے نچلے حلقے 
کت کرلو کھائیں تھی ےہ ایی اوتپۓ حاف ای سلم کے 
سمطابق ڈھال لیا جاتا ےے!! برطانوی مزدور طبقے کی حالت کا حسین 
اور سنہرا نقشہ کھینچنے کے لئے عام طور پر صرف اسی اونچے حلمے 
کا ذکر کیا جاتا ےہ جو پرولتاری کی اقلیت ہے ۔ مثال کے طور 
پر ”بےروزگاری کا مسثئله زیادەتر لندن کا اور پرولتاریَه کے اس 
نچلے حلقے کا مسئله ے جس کو سیاستداں بہت کم اھمیت دیتے 
میں..,,؛٭ اس کو کھنا یه چاھئے تھا جس کو بورژوا سیاست دان 
اور ”'سوشلسٹ؛ موقع پرست بہت کم اھمیت دیتے ہیں ۔ 

سامراج کی ایک خصوصیت یه بھی ہے ۔- اور اس کا تعلق اسی 
حقیقت سے ہے جس کا ہم بیان کر رعے ہیں -- کہ سامراجی ملکوں 
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ہے ترکوطن کر کے کہیں اور جانے میں نو کمی هوئی ہے اور 
ان ملکوں میں زیادہ پسماندہ ملکوں ہے؛ جہاں مزدوری کی شرح بہت 
کم ےء تبدیل وطن کر کے. آنے والوں کی تعداد میں اضافه ھوا ے ۔ 
جیسا کہ هھوبسن نے بتایا ےء؛ برطانيه سے ترکوطن کرکے کہیں 
اور جانے میں برع سے برابر کمی ہو رھی ہے ۔ ۸۸۷ا میں 
ترکوطن کرنے والوں کی تعداد پ لاکھ ہم ھزار تھی اور .۱۹۰۰ء 
میں ایک لاکھ یہ ہزار ۔ جرمنی سے ۱۸۸۱ء اور .۱۸۹۰ء کے 
درىیانی زىانے میں سب سے زیادہ ترک وطن هوا اور اس زمانے میں 
ترکوطن کرنےوالوں کی مجموعی تعداد مم لاکھ ٭ء هزار تھی 
جو اکلے بیس برس کے عرصے میں گھٹۓ کر ء لاکھ مم مزار اور 
لاکھ رم ہزار رہ گئی ۔ دوسری طرف آئٹریاء اٹلی؛ روس اور دوسرے 
ملکوں سے تبدیل وطن کرکے جرمنی آنے والے مزدوروں کی تعداد 
مین اضافه ھوا۔ ے.۹ اع کی مردم شماری کے مطابق جرمنی میں 
موں مس بدیسی تھے جن ميں سے ...مم صتعتی مزدور تھے 
اور و ںےہ کھیت مزدور ۔ ٭ فرانس میں کانوں میں کام کرنے والے 
مزدور زیادەتر بدیسی - پولستانی؛ اطالوی اور هسپانوی ہیں ۔ ٭٭ 
ریاستہائے متحدہ امریکە میں مشرقی اور جنوبی یورپ سے آکر بسنے والے 
نوگ ایسے کام کرتے ہیں جن میں سب سے کم مزدوری ملتی ےہ 
اور دوسری طرف اوورسیروں اور زیادہ اجرت پانے والے مزدوروں ک 
اکثریت اسریی ے ۔٭٭٭ سامراج میں مزدوروں کے بیچ بھی مخصوص 
حقوق رکھئےوالے حلقوں کو جنم دینے کا اور انہیں عام پرولتاری 
جنتا سے الگ تھلگ کر دینۓ کا رجحان دیکھنے میں آتا ےا 


.211 201 . حصھدا ۷١ط‏ صعطءکاب :0 1٥‏ ىَانادنامایء 
(جرمن ریاست کی اعداد و شمار ۔ جلد ہہ ۔ ایڈیٹر) 

کاکاد .1913 ب.اصوجاافا5. .حمہ:ہت مہ۴۲ ه٤‏ <چداصھدامانمد( نطء .-ہچٛہ7] 
(ھنگیر ''فرانسیسی سرمایه گذاری ( ٥”!‏ صاہہ۷طز(ز)ءء افٹوٹگارٹہ ٠و‏ ۔ 
ایڈیٹر) 

باعادکا .1913 با حول ٢٢۷‏ ۔صەەطھ.٢‏ 4اصد صوناد:چنسصہاء .۰۰٠×٭×صہ‏ 
(گورویچ 'انتقال وطن اور محنتء ۔ نیویارک؛ ۱ ۱۹ء۔ ایڈیٹر) 
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یه بتانا ضروری ے که سامراج کا مزدوروں کو ایک دوسرے 
نے الگ "کرنے کا ان کے درسىیان موقع پرسٹتی کو ھوا دینے کا اور 
مزدور تحریک میں عارضی انحطاط پیدا کرنے کا رجحان برطانیه میں 
انیسویں صدی کے آخر اور بیسویں صدی کے آغاز سے بہت پہلے ھی 
ظاہر ھونے لگا تھا گیونکہ برطانيه میں تو انیسویں صدی کے وسط 
ھی سے سامراج کی دو بڑی امتیازی خصوصیات نظر آنے لگی تھیں 
یعتی بڑے پیمانے پر نوآبادیاتی مقبوضات اور عالمی منڈی میں اس 
کا ایک اجارەدارانہ مقام ۔ مزدور تحریک میں موقع پرستی کے وجود 
اور برطانوی سرمایەداری کی سامراجی خصوصیات میں جو تعلق اور 
رابطه ےے؛ مارکس اور اینگلس : نے بیسیوں برس بڑی باقاعدق اور 
باضابطگی سے اس کا مطالعه کیا اور اس پر تحقیق کی۔ مثال کے 
طور پر ے اکتوبر ۸ءء کو اینگلس نے مارکس کو لکھا ؛'انگریڑ 
پرولتاریه عملی طور پر روز افزوں بورژوا بنتا جا رہا ے اور معلوم 
ایسا ھوتا ے کہ دنیا کی سب سے زیادہ بورژوا قوم اس فکر میں ے 
کہ آخرکار بورژڑوا طبقے کے علاوہ اس کے پہلو بە پہلو ایک بورژوا 
اشرافیه اور ایک بورڑوا پرولتاریه بھی موجود هو ۔ ظاھر ہے کہ ایک 
ایسی قوم کے لے جو پوری دنیا کا استحصال کرتی ے ایک حد تک 
یه چیز جائز بھی ے٤‏ ۔ تقریباً چوتھائی صدی بعد اینگلس نے اپنے 
١‏ اگست ؛۸۸۱١ء‏ کے لکھے هوئے ایک خط میں ”'یدترین برطانوی 
ٹریڈ یونینوں؛ کا ذکر کیا ہے ”جو بورژوا طبقے کے ہاتھوں بکے 
ھوئے یا کم از کم ان کے نمکخوار لوگوں کو اپنی رھبری کرنے 
دیتی ہیں؛؛ ۔ کاؤتسی کے نام ۲م ستمبر ۸۲ء کو لکھے ھوئے 
خط میں اینگلس نے لکھا ”'آپ مجھ سے پوچھتے ہیں کہ نوآبادیاتی 
پالیسی کے بارے میں انگریز مزدوروں کا کیا خیال سے؟ بالکل وعی 
جو ان کا عام طور پر سیاست کے بارے میں ہے ۔ یہاں کوئی مزدور 
پارٹی نہیں ے؛ یہاں تو صرف قدامت پرست ٣٣(‏ ناہت:دہ) اور 
انز ریڈیکلی ہیں ے' ان کے ساتھ: ساتھ انکلمتان کی .نوآبادیات' اوَز 
عالمی منڈی کی اجارەداری سے انگریز مزدور بھی :ہنسی خوشی فائدہ 


الہ 


اٹھاتے ھیں - ؛)٭ (''انکاستان میں مزدور طبقے کی حالت؛ کے دوسرے 
وہ ء والے ایڈیشن کے پیش لفظ میں اینگاس نے بھی ان ھی 
خیالات کا اظہار کیا ہے۔) 
یہاں اسہاب اور نتائج صاف صاف دکھائے گئے ہیں ۔ اسباب تو 
يہ ہیں : م) اس ملک کے هھاتھوں پوری دنیا کا استحصال؛ م) عالمی 
منڈی میں اس کا اجارەدارانه مقام اور حیثیت؛ م) اس کی نوآبادیاتی 
اجارەداری ۔ اور نتائج یه ہیں : ) برطانوی پرولتاریه کا ایک حصه 
بورڑوا جیسا بن جاتا ے؛ م) برطانوی پرولتاریه کا ایک حصه بورژڑوا طبقے 
کے ہاتھوں بکے هوئے یا کم از کم ان کے نمک خوار لوگوں 
کو اپنی رهبری کرنے دیتا ے ۔ بیسویں صدی کے آغاز کے سامراج 
نے مٹھی بھر ریاستوں کے درسبیان دنیا کے بٹوارے کو مکمل کر 
دیاء ان ریاستوں میں سے هر ایک '”'پوری دنیاء؛ کے ایک ئە ایک 
حصے کا استحصال کرتی ہے (یعنی وہاں ہے بےحد اونچے ىنافعے 
وصول کرتی ے) جو اس حصے سے کچھ ھی چھوٹا ہو تو ہو جس 
کا' انگلستان پر مع میں استحصال_ کرتا آ تھا ۔::ٹرسٹوںء: کارٹیلوں؛ۂ 
مالیاتی سرمائے اور قرض دینے والے اور قرضدار کے تعلقات کے طفیل 
ان میں بے هر ریاست کا عالمی منٹڈی میں ایک اجارەدارانه مقام ےء 
ان میں سے ہر ایک کے پاس کسی نہ کسی حد تک نوآبادیاتی 
اجارەداری بھی ہے (ھم نے دیکھا ہے کہ ے کروڑ .٠ہ‏ لاکھ مریع 
میٹر میں ہے؛ جو پوری نوآبادیاتی دنیا کا رقبه ے؛ ہپ کروڑ .ہ 
لاکھ مریع کلویٹر یعنی ہم فی صدیء چھہ طاقتوں کے قبضے میں 
ہے اور ان میں سے بھی ہ کروڑ ٠.‏ لاکھ مریع کاونیٹر؛ یعنی ۱ہ 
فی صدی؛ تین طاقتوں کے قبضے میں ہھے)۔ 
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(مارکس اور ایٹگلس کی خط و کتابت: جلد مء صفحه , و۲ ۔ ایڈیٹر) 
1 5 .1907 بصنا بط .جانا نامماہنصمامک. ‏ ١ص‏ سسصەناوندمگ> ۲۰ اداہکا 1۱وک( 
(کاؤتیی 'سوقلزم اور ,توآبادیاتی .عیامتء برانء ے :1۹ء ايل 
یە کتابچہ کاؤتسی نے اس عہد پارینه میں لکھا تھا جب وہ مارکس‌وادی 
تھا ۔ 


-‌۰۳ 


موجودہ صورت حال کی امتیازی خصوصیت يہ ےٴ کہ اس وقت 
ایسے معاشی اور سیاسی حالات موجود ہیں جو موقع پرستی اور 
تنڑکەوڑ ا ٹخریک کے عام اور بنیادی مفاد کے درمیان تضاد میں اضافه 
کئۓے بغیر نہیں رہ سکتے یعنی سامراج ابتدائی شکل سے ترقی کرکے 
غالب نظام بن گیا ہے سربایەدارانه اجارەداریوں کو معیشت اور 
شیائت میں اولین مقام حاصل ے؛ دنیا کا بٹوارہ مکمل ہو چکا ہے 
اور دوسری طرف برطانيه کی مکمل اجارەداری کے بجائے اب ہم یه 
دیکھتے ھیں کہ چند سامراجی طاقتیں اس اجارەداری میں حصہه بٹانے 
کے حق کے واسطے جدوجہد کر رھی ہیں ۔ اور یه جدو جہد 
بیسویں صدی کی ابتدا کے پورے دور کی نمایاں خصوصیت ہے ۔ اب 
موقع پرستی بیسیوں برس تک کسی بھی ملک کی مزدور تحریک میں 
اس طرح کامران اور فتح مند نہیں رہ سکتی جس طرح وہ انگلستان میں 
انیسویں صدی کے نصف آخر میں رھی۔ لیکن کئی ملکوں میں 
موقع پرستی پختہ ہو کر کل سڑ چکی ہے اور اب وہ سوشل شاونزم 
کی شکل ہیں بورڑژوا پالیسی میں پوری طرح ضم ہو گئی ہے ۔ ٭ 


۔ سامراج کی تنقید 


اگر سامراج کی تنقید کو وسیع مفہوم میں لیا جائے تو 
اس سے هماری مراد ھے سماج کے مختلف طبقوں کا سامراجی پالیسی 
جلاف و نوس تک صقان کی عام ات٦‏ نے ھوتا تد 
بےحد بڑا اور وسیع مالیاتی سرىايهء جو صرف چند ہاتھوں 
میں مرکوز ہے اور جس نے ایک طرف تعلقات اور رابطوں کا ایک 
بےحد دور دور پھیلا ھوا اور باریک جال بن رکھا ہے جس کے 


٭روسی سوشل شاونزم بھی جس کی کھلىی ‏ اور واضح شکل 
کے نمائندے حضرات پوتریسوف؛ چھیٹکیلیء ماسلوف وغیرہ ہیں اور 
ڈھیق چھپی شکل یىی :کائندق حضرات چھےایدزے اسکوبیلیفء 
اکسیلروڈ اور مارتوف وغیرہ کرتے ہیں موقع پرستی کی روسی قسم 
یعنی انسداد پرستی (دەنەەناہ4ندونا) (ے ) ھی ہے نکل*ا ےے۔ 


٠ 


ذریعہ وہ صرف چھوٹے اور متوسط سرمایەداروں ھی کو نہیں بلکہ 
بےحد چھوٹے سرمایەداروں اور چھوٹے مالکوں کو بھی اپنا تاع 
کر لیتا ے؛ اور دوسری طرف دنیا کے بٹوارے اور دوسرے ملکوں 
پر تسلط کی خاطر سرمایہ لگانے والوں کے دوسرے قومی ریاستی 
جتھوں کے خلاف روزافزوں شدید اور تیز جدو جہد چلاتا ۓے ۔- 
یه دونوں چیزیں ملکیت‌دار طبقوں کو سو فی صدی سامراج کی طرف 
کر دیتی ہیں ۔ سامراج کی ترقی کے امکانات کے بارے میں ”'عام؛؛ 
جوش و خروش؛ اس کی بےحد تندو تیز طرفداری اور اس 2 
بڑے حمین ::اؤز ذلقریب رنگوں میں پیش تفر نا اوہ ھیں وفقت کی 
نشانیاں ۔ سامراجی نظریات مزدور طبقے کی صفوں میں بھی گھس آتی 
سے ۔ مزدور طبقے کو کوئی دیوار چین تو دوسرے طبقات سے جدا 
کرتی نہیں سے ۔ جرمنی کی موجودہ نام نہاد ”'سوشل ڈیم وکریٹک:؛ 
پارٹی کے لیڈروں کو بجا طور پر ”'سوشل سامراجی؛ء کہا جاتا 
ے؛ یعنی زبان سے سوشلسٹ اور عمل میں سامراجی ۔ لیکن ۶۱۹۰۲ 
ھی میں ھوبسن نے انگلستان میں ؛''فیبئن سامراجیوں؛ کے وجود کا 
ذکر کر دیا تھا جو موقع پرست ؟'فییئن سوسائٹی؛؛ (ہ ) سے تعلق 
کے تیے!۔ 

بورڑوا عالم اور اخبارنویس 7 طور پر سامراج کی حمایت کچھ 
ڈھکے چھپے انداز میں کرتے ہیں وہ اس کے مکمل غلبے اور تسلط 
اور اس کی گہری جڑون پر تو پردہ سا ڈال دیتے یں :اور کچھ 
مخصوص اور انوی تفصیلات کو پیش پیش رکھنے ی کوشش 
تر ہیں وہ ''اصلاحات:؛ کیک انتہائی مضحکہ خیز اشکیمیت بعلے 
ٹرسٹوں اور بینکوں پر پولیس کی نگرانی وغیرہ -- بنا بنا کر بنیادی 
چیزوں کی طرف سے دھیان بٹانے کی اپنے مقدور بھر کوشش کرتے 
میں ‌غت (وریہ کی داد سی ابو ضا کون اور ا اف سار 
(او ئەنن) سامراجی سامئے آتے ہیں جن میں اتنی ھمت ہوتی ہے که 
وہ اعتراف کر لیں کہ سامراج کی بنیادی خصوصیات میں اصلاحات 
کرنے کا خیال سراسر حماقت ہے ۔ 

ہم ایک“ مثال ‏ پیش: کرتے . ہیں - نجرمن ‏ سامراجیٰ إ.'”عالمی 
معیشت کا محافظ خانهء نامی رسالے میں یه 2کوشش کون ھیں پک 
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نوآبادیوں کی اور خصوصاً ان نوآبادیوں کی قوپی آزادی کی تحریکوں 
کا مطالعه کریں؛ جن پر جرمنی کا قبضہ نہیں ہے ۔ وہ هندوستان ک 
بے چینی؛ شورش اور احتجاج نٹال (جنوبی افریقه) کی تحریکء ٹچ 
انڈیز وغیرہ کی تحریکوں کو غور سے دیکھتے ہیں ۔ ۸ جون سے 
ہم جون ۱۰ء تک ایشیاء افریقه اور یورپ کی ان مختلف محکوم 
قوسوں اور نسلوں کے نمائندوں کی ایک کانفرنس ھوئی جن پر بدیسی 
راج ے۔ اس کانفرنس کی ایک انگریزی رہورٹ پر رائےزنی کرتے 
ھوئے ان جرمنوں ہیں سے ایک نے کانفرنس میں کی هوئی تقریروں 
پر مندرجه ذیل راثے دی: ””ھم سے کہا جاتا ےہ کہ ہمیں سامراج 
سے لڑنا چاہئےء ہم سے کہا جاتا ہے کہ حکمراں ریاستوں کو 
محکوم قوموں کا حق خود اختیاری تسلیم کرنا چاھئے اور یه کہا 
جاتا ہے کہ عظیم طاقنوں اور کمزور قوسوں کے درمیان ھونے والے 
معاهدوں کی پابندی اور تعمیل کی دیکھ بھال ایک بین الا قوامی عدالت 
کت 0 ید رن افینی حوامفون کے اظیاز ے آھ 
نہیں بڑھتی۔ ہمیں ان کے: یہاِں اس حقیقت کی جانکاری کی جھلک 
تک نظر نہیں آتی کہ سامراج سرمایەداری کی موجودہ شکل کے ساتھ 
اٹوٹ بندھنوں میں بندھا ہوا عے اور اسی وجہ سے (!!) سامراج کے 
خلاف کھلی جنگ کو ناکامی کا منہ دیکھنا پڑےگا ۔۔ سوائے اس 
صورت کے کہ یه جد و جہد سامراج کی بعض خاص طور پر قابل نفرت 
زیادتیوں کے خلاف احتجاج تک ہحدود رع ۔ ؛٭ چونکہ سامراج 
ج ورہن رو اک رت شض سر ایک رایک-خرامی 
ہے اور کیونکہ مظلوم و محکوم قوسوں کے بورژوا نمائندے اور 
زیادہء و نہیں پڑھتےء لہذا ظالم و زبردست قوم کا بورڑوا نمائندہ 
”اور زیادہء پیچھے چلا جاتا ے ۔ دوسرے الفاظ میں وہ ”'سائسی؛ء 
ھونے کے بہانے ے سامراج ی غلامائة خوشائد یىی ۳ پر چل دیتا ےے ۔ 
9 کیا ”اتتفطق ٢‏ 1۴2 


.3.193 ,11 .20 صزا مم عمدا نا ا نعط ۰ا( ۷ااء ۱۷ء 
(۶'عالمی معیشت کا محافظ خائ؛ ۔ جلد ۔۔ہ۔ ایڈیٹر) 


یه سوال کہ سامراج کی ببتیاد میں اصلاح سمکن حے یا نہیں 
اور یه کە آ کے بڑھ کر سامراج کے جنم دئے ھوئے تضادوں اور مخالفتوں 
کو زیادہ شدید اور عمیق بنانے کی راہ پر چلنا چاھئے یا پیچھے ھٹ 
کر ان تضادوں اور مخالفتوں کو دھیما کرنے کی راہ پر ۔ یه 
سامراج کی تنقید میں بنیادی سوال ہیں ۔ چونکهہ سامراج کی مخصوص 
سیاسی خصوصیات اپنی ساری لائن کے لحاظ سے رجعت پرستی ہے 
اور سالیاتی اولیگارشی کے ظلم وجبر اور آزاد مقابلے. کے خاتمے 
کے تعاق سے قومی ظلم و ستم میں شدت سے اسی لے بیسویں صدی 
کے شروع میں تقریباً تمام سامراجی ملکوں میں سامراج کی ایک 
پیٹی بورژوا ج۔سہوری مسخالفت ابھری ۔ کاؤتسکی اور کاؤتسکیازم کے وسیع 
بین الاقوابی رجحان کی ىارکسواد سے 'غداری کی وج ٹھیک یہی 
حقیقت تھی کہ کاؤتسکی نے ند صرف اس پیٹی بورژوا سدھاروادی 
مخالفت کی مخالفت کرنے کی تکلیف گوارا نہیں کی جو معاشی لحاظ 
سے اپنی بنیاد میں رجعت پسند ہے نہ صرف یہ کہ وہ اس مخالفت 
کا فقابلہ نہق ا کر سکاڈارلکھ عمل میں وک ام یا تو ای کیا 
مل گیا۔ 

۹۸ھ میں ہسپانیہ کے خلاف جو سامراجی جنگ هوئی؛ اس 
نے ریاستہائے متحدہ امریکە میں ”'سامراج دشمنوں؛؛ ک؛ بورژوا جمہوریت 
کے آخری نام لیواؤں کی مخالفت کو ابھار دیا تھاء جنھوں نے اس 
کو ””مجرمانہء جنگ کا نام دیا تھاء بدیسی علاقوں کے بزوز الحاق 
کو آئین کی خلاف ورزی سمجھتے تھے؛ انہوں نے اعلان کر دیا 
. تھا کە فلپائن کے دیسی باشندوں کے لیڈر اگوینالڈو کے ساتھ جو 
برتاؤ کیا گیا ہے (امریکیوں نے اس کے ملک کو خود ۔ختاری دینے 
کا وعدہ کیا تھا لیکن بعد میں انہوں نے وہاں اپنی فوجیں اتار دیں 
اور ملک کا بزور الحاق دی لیا) وہ ایک '”'شاونسٹ فریب؛؛ مےےء 
اور وہ لوگ لٹکن کے الفاظ دوھراتے تھے ”جب سفید نسل کا آدمی 
خود اپنے اوپر حکومت کرتا ےے تو وه حکوبت خود اختیاری ے 
لیکن جب وہ اپنے اوپز حکومت انیٹ ساتھ ساتھ دوسروں پر بھی 
حکومت کرتا ے تو پھر اسے حکوہت خود اختیاری نہیں کہا 


ہ۸ 


جا کا وہ چیز استبدادیت ہو جاتی ہے ۔ ؛٭ لیکن جب تک یه 
ساری تنقید سامراج اور ٹرسٹوں کے درمیان اور نتیجتاً سامراج اور 
سرىایەداری کی بنیادوں کے درسمیان اٹوٹ بندھنوں کے وجود کو 
ماننے نت ے ڈرتی رعی اور جب تک وہ بڑے پیمانے کی سرمایەداری اور 
اس کے ارتقا کی جنم دی ھوئی قوتوں کے ساتھ ایکتا سے گھبراتی رھی 
اس وقت تک وہ محض ایک ”نیک خواعش؛؛ رعی - 

ھوبسن نے بھی سامراج کی تنقید میں یہی بنیادی رویه اختیار 
کیا ے ۔ ھوبسن ”'سامراج کے ناگزیر ہونے؛ء کی دلیل کے خلاف 
احتجاج ۔کرنے' اور لوگون کی ”'صرف' کرنے کی صلاحیتِ بڑھانے)ء 
کی (سرمایەداری کے تحت!) ضرورت پر اصرار کرنے میں کاؤتسی پر 
*سبقت لے گیا ۔ سامراج کی اور بینکوں اور مالیاتی اولیگارشی کی بےاندازن 
طاقت وغیرہ کی تنقید میں ان مصنفوں نے جن کے اقوال ہم نے اکثر 
نقل کے ہیں پیٹی بورژوا نقطهٴنظر اختیار کیا بے مثلا آکد 
لانسبرگ؛ ایشویگے اور فرائسیسی مصنفوں میں وکثر بیرار نے جو 
.۰ھ میں شائع ھونے وا ی ایک سطحی سی کتاب '۶انگلستان اور 
سامراج؛؛ ک5 مصنف ہے ۔ یه تمام مصنف جنہیں مارکس‌وادی ھونے 
کا کوئی دعوی نہیں ے؛ سامراج کا موازنە آزاد مقابلے اور جمہوریت 
سے کرتے ہیں بغداد ریلوے اسکیم کی مذمت یه کہەہ کر کرتے 
ھیں کہ ید سخالفتوں اور جنگ کو جنم دےگ اور امن وغیرہ 
کے متعلق ”نیک خواھشات؛ کا اظہار کرتے ہیں ۔ یہی چیز نیئمارک 
پر :بھی لاگو عوٹی ھہ جو ہین الاقوای کاغذات زز کے اعدادوقمار 
کا ماھر ےے؛ اس ہے ین الاقوابیءء کاغذاتزر کے سلسلے میں 
٣ھ‏ میں اربوں فرانک کا تخمینه لگایا اور اس کے بعد چلا پڑا 
”کیا یة یقین کرنا ممکن ھے کہ امن میں کوئی خلل پڑ سکتا 
ھک و کک ان بےاندازہ بڑے اعداد کے ھوتے کوئی جنگ چھیڑنے 
يی' ہمت اک سکتا بے ۹ ٭ہ 


بد .272 .ّ ,1904 ,صوزنط ۔.حصنی”فصد ‏ ءسدناوةممستء .]ەااضملوط .3 
(پاٹوئے ””امریکی سامراج)ء ۔ دیژون ۔ ایڈیٹر) 

7٦ 17,‏ ,جوسو نادناماہ ٥٥‏ احصہنثاقص عاص( اساناعہز ء۵ حناءاابط 

.225 .ص ,ا .لا 


۹ 


بورژوا ماھرین معاشیات کی یہ سادہ لوحی کچھ تعجب جیز 
نہیں ہے اور اس سے بڑھ کر یہ کہ اپنے آپ کو اس قدر سادہ 
لوح ظاھر کرنا اور شاف راج کے تح ای ہے پارتے سید سی 
سا بات''کرنا ۵ !ل رکون کک آہے- می فا ی2 اھت ین 
کاؤتسی کا مارکسازم کہاں اڑن چهھو هو جاتا ے جب م۱و ا 
ہرو اع اور ہورع میں وه بھی یہی بورژڑوا سدھاروادی نقطەهٴ نظر 
احتار "کرتا تھے اور ید مین اتا ھا کت این سو سوا ا کت 
لوگ:ء (سامراجیء نام کے سوشلسٹ اور سوشل امن پرست) ”'متفق 
ھیں؛ء؟ یہاں ھمیں سامراج کے تجزئے اور اس کے تضادوں کی گہرائیوں 
کی پردەدری کے بجائے صرف ان تضادوں کو نظر انداز کرنے اور 
ات گا ''پہلوکی' کروی سدھا رواڈی ای سوا ےس جوا 
کچھ هاتھ نہیں آتا۔ 

کاؤتسکی نے سامراج کی جو معاشی ثنقید کی ے اس کا ایک 
نمونه ملاحظه هو ۔ وه ہےہ اع اور ۱۹۱۲ء میں برطانيه اور مصر 
کے 'درہیان: ذرائد اور برآمد کے اعداد و شمار لیتا ہے ۔ معلوم یه 
ہوتا ےہ کہ برطانیه کی مجموعی بدیسی تجارت کے سعقابلے میں یه 
درآمد اور برآمد زیادہ سست مفتاری نے بڑھی ھ ۔ اس بات سے 
کاؤتسی يہ نتیجہ نکالتا ےہ کہ ”'ھمارے پاس یہ فرض کرنے کک 
کوئی وجہ نہیں ہے کہ مصر پر فوجی قبضے کے بغیرء محض سادہ 
معاشی عوامل کے زیر اثر اس کے ساتھ برطانيه کی تجارت میں کم 
اضافہ ھوتاءء ۔ ”سرمائے ی توسیع کی کوشش اور خواھہش... کو 
سامراج کے پرتشدد طریقوں سے نہیں بلک پرامن جمہوریت کے 
ذریعے سب سے زیادہ تقویت پہنچائی جا سکتی ےہ ))6 

کاؤتسی کی یه دلیلء جسے اس کے روسی علم بردار ( اور سوشل 
شاونسٹوں کے روسی حمایتی) مسسٹر اسپکٹیٹر نے سینکڑوں مختلف سروں 


جح 1ہ طا ٤6‏ 8۵ا5 ١ص‏ مھا ۲عطا دنا دنا مہ دہز( اھمادا حصمنتا۸ظء ہرادا تن3اکا 

+0۰ صا 72 .5 ,1915 ب و ە ا005 

( کاؤتسی '”'قومی رباستء سامراجی ریاست اور ریاستوں کی یونینءء ۔ 
ٹیورنبرگ ۔ ایڈیٹر) 


میں دوھرایا سے؛ سامراج کی کاؤتسیمارکہ تلنقید کی بنیاد ے اور 
یہی وجہ ے کہ ہمیں اس کا زیادہ تفصیلىی مطالعه کرنا چاھئے ۔ 
اس کے نثائج کے متعلق کاؤتسی نے اکثر و بیشتر اور خاص طور 
00 یل ا فی 0 ا امن ا کیا 6ی ا کہ۶ سارے موقلتٹ 
ساھرین نظریه نے اتفاق رائے سے انہیں منظور کر لیا ہہ ۔ ؛؛ 

ہیلفرڈنگ لکھتا ے ؟”'پرولتاریہ کا کام يہ نہیں ےہ کہ وہ 
زیادہ ترقی پسند سرسىایەدارانه پالیسی کا موازنه آزاد تجارت اور ریاست 
سے بغض و دشمنی والی عہد پارینه کی پالیسی سے کرے ۔ مالیاتی 
سرمائے کی معاشی پالیسیء یعنی سامراج کا جواب پرولتاریه کی طرف ہے 
آزاد تجارت نہیں بلک سوشلزم ہے ۔ اب آزاد مقابلہ کی بحالی کے 
آدرش کے بجائے۔۔ جو ایک رجعت پسند آدرش بن چکا ہے سرمایەداری 
کے خاتمے کے ذریعے مقابلے کا یکسر خاتمه ھی پرولتاری پالیسی 
کی سن مقصود ہو سکتا ے ا ٭ 

کاؤتسی نے مالیاتی سرہائے کے دور ميں ایک ؛ ؛'رجعت پسند 
ادرش؛٤٤‏ ؛'پرامن جمہوریت؛؛ اور ”'معاشی عوامل کے معمولیل 
وزن؛؛ وغیرہ کی علمبرداری کر کے مارکسر‌ازم سے ناته توڑ لیاء کیونکه 
خارجی لحاظ سے یه آدرش ہمیں پیجھے؛ اجارەدارانہ سرمایەداری سے 
غیر اجارەدارانه سرىایەداری کی طرف گھسیٹ لاتا ے اور یه ایک 
سدھاروادی فریب سے زیادہ اور کچھ نہیں۔ 

مصر کے (اور کسی بھی دوسری نوآبادی یا نیم نوآبادی کے) 
ساتھ تجارت میں فوجی قبضے کے بقیرء سامراج اور مالیاتی سرمائے 
کات رام ا اذافه آفرنا ک+ اکا گیا مطلب نف :٦‏ کیا اس کا 
مطلب یه ے کە اگر عام طور پر اجارەداریوں نے یا عالیاتی سرہائے 
0ت جوئے یا ”'بندھنوںءء نے (اور اس کا مطلب بھی اجار‌داری ھی 
ھوا) پا بعض ملکوں کے نوآبادیوں پر اجارەدارانہ قبضغے نے آزاد مقابله 
یک ا ا ا ا دیا ھوتا تو سرىایەداری کی شوونما زیادہ تیزی 
جو ی حخرئ: 


٭ 'مالیاتی سرمايه؛ء' صفحه ے+ء ۔ 


ات 


کاؤتسی کی دلیل کے اور کوئی معنی ہو ھی نہیں سکتے اور 
یب سی ہے ھی راس - نے ور می و ری کا 
کسی قسم کی اجارەداری کے بغیر آزاد مقابله سرمایەداری اور تجارت 
کی نشوونما کو زیادہ تیز کر دیتا۔ لیکن جتنی تیزی سے سرمایەداری 
اور تجارت کو ترقی ھوتی ہے پیداوار اور سرمائے کا ارتکاز اسی قدر 
تیزی سے بڑھتا جاتا ہے اور یه چیز اجارەداری کو جنم دیتی ے۔ 
اجارەداریاں تو عالموجود میں آ بھی چی ھیں ۔-- اور ٹھیک آزاد 
مقابله کے بطن سے! اگر اب اجاەداریوں نے ترقی کو سمت 
کر دیا ے تو یە بات آزاد مقابله کی حمایت میں کوئی دلیل نہیں 
ے؛ جو اب اجارە‌داریوں کو وجود میں لانے کے بعد خود ناممکن 
موا کا ا ھت 

کاؤتسی کی دلیل کو دائیں بائیںء اوپر نیچے کسی طرف سے 
بھی دیکھئے اس میں رجعت پسندی اور بورژوا سدھارواد کے سوا اور 
کچھ نہیں ملےگا۔ 

اگر ھم اس دلیل کو درست کر کے اسپکٹیٹر کی طرح یه 
کہیں کہ برطانوی نوآبادیوں کی تجارت دوسرے ملکوں کے ساتھ 
جتنی تیزی سے ترقی کر رھی ہے اس کے مقابلے میں ان کی تجارت 
انگلستان کے ساتھ سست رفتاری سے ترقی کر رھغی ہے تب بھی 
کاؤتسی کے لۓے کوئی راہفرار نہیں کیونکہ برطانيه کو جو .چیز 
شکست دے رهی ےے وە بھی تو اجارەداری ھی ے؛ وہ بھی تو 
سامراج ھی ہے ۔ بس آثتی نات ہے کہ یه دوسرے ملک (امریکە 
جرمنی) کی اجارەداری اور سامراج ہے ۔ سب جانتے ہیں کہ کارٹیلوں 
نے حفاظتی محصولوں کی ایک نئی اور سمخصوص شکل کو جنم دیا 
کے لئے سوزوں ہیں (اینگلس نے ”'سرمایه:ء کی جلد م میں اس کا ذکر 
کیا ے)۔ یة بھی سب کو معلوم ے کہ کارٹیل اور مالیاتی سرمایه 
کا اوت مخصوص نظام ہے یعنی ؟انرخ کھٹا کر اشیا کی برآمد کرناء؛ 
یا جیسا کٹ انگر یز کے ھيں :ہہ ؛ع ۰ اصابت اد داع8 ومنا مہ 
(”لاگت سے کم قیمت پر اشیا کی برآمد کرناءء (ج010كن۵)) -- اپنے 
ملک میں تو کارٹیل اونچی اونچی اجارە‌دارانہ قیمتوں پر اشیا فروخت 





ے٢‎ 


کرتا ے لیکن بدیس میں اس سے بہت ٹیچی قیمتول پر بیچتا ے 
تاکہ اپنے حریفوں کی جڑ کاٹے اور اپنی پیداوار کو زیادہ ہے 
زیادہ توسیع دے وغیرہ وغیرہ۔ اگر برطانوی نوآبادیوں کے ساتھ 
جرمنی کی تجارت اس سے زیادہ تیزی سے ترقی کر رھی ےہ جتنی 
تیزی سے خود برطانيه کی تجارت ان کے ساتھ بڑھ رھی ےہ تو اس سے 
فقط یہی ثابت هوتا ےہ کہ جرمن سامراج برطانوی سامراج سے زیادہ 
ٹوٴ عمر؛ زیادہ مضبوط اور اس سے بہتر طور پر منظم ہے اس سے 
بہتروبرتر ہے ۔ لیکن اس سے آزاد مقابله کی ؟'فوقیت؛ء کسی طرح 
بھی ثابت نہیں ہھوتی؛ کیونکہ یہ لڑائی کوئی آزاد مقابله کے اور 
حفاظتی محصولات اور نوآبادیاتی محکومی کے دسىیان تھوڑی ھی 
ے؛ يە تو دو حریف سامراجوں کے؛ دو اجارەداریوں کے؛ مالیاتی 
سرہائے کے دو گروھوں کے درمیان لڑائی بے ۔ جرمن سامراج کی برطانوی 
سامراج پر فوقیت نوآبادیاتی سرحدولں یا حفاظتی محصولات کی دیرار 
سے زیادہ مضبوط چیز ہے ۔ اور اس کو آزاد تجارت اور ”پر امن 
جمہوریت؛؛ کی حمایت میں ”٭دلیل؛ء؛ کے طور پر استعمال کرنا بڑی 
عامیائه بات ہے ۔ یہ سامراج کی بنیادی خصوصیات کو بھلا بیٹھنے 
کے برابر ے؛ یه مارکس‌ازم 7 جگہ پیٹی بورژوا سدھارواد کو دے 
خر ےرا برا تھی 

00 حا ات اف کو اما مریعامیات ::لاسٹرگ تی 
باوجود اس کے کہ اس کی سامراج کی تنقید کاؤتسکی کی تنقید ھی جتتی 
پیٹی بورژوا تنقید ے؛ تجارت کے اعدادوشمار کے سائنسی مطالعے 
سے نسبتاً زیادہ قریب آ گیا ہے ۔ اس نے فقط اٹکل پچو طریقے نے کسی 
ملک کوچن کر اس کا موازنہ یا صرف ایک نوآبادی کا موازنم باقی 
سارے ملکوں سے نہیں کیا ۔ اس نے ایک سامراجی ملک کی اس تمام 
واب دا کے سلسلے کی تجارت کا مطالعه کیا جو یه خاص سامراجی ملک 
)١‏ ان ملکوں کے ساتھ کرتا ےے جو مال ی لحاظ سے اس کے دستنگر 
ہیں اور اس سے روپیه قرض لیتے ہیں اور پھر م) ان ملکوں کے ساتھ 
موازنه کرتا ے جو مال ی لحاظ سے دست نگر نہیں ۔ اس مطالعے کا 
ہچ نوہ خی رس 


ے٣‎ 


جرسی یىی بزاتد 
(لاکھ مارک) 


۹ء ہ۹۰ اع فیصدی اضافه 


۱ روما نیه ۲ہ ۲۴ ہے ۓ۳۴ فیصدی 
ان ملکوں میں جو پرتگال ۰ٰ‌ ہ۳۲۸ ہ+ے فیصدی 
سای لحاظ سے ارجنٹائن ‏ ے.ہ ۰ے ٣٢۴‏ ٣م‏ فیصدی 
جرمنی کے برازیل ےہ۲ ۸۳۰۰ ہے فیصدی 
ستانگر ہیں : ۱ چلی ۰,۳۰" ۴ ہمہ فیصدی 

ترق ۲۹ ۰ م٣‏ فیصدی 

کلیزان مم ہعەم ۹۲ فیصدی 

۹ء ۰۸ء فیصدی اضافه 

ان ملکوں میں جو | برطانيه عظمی ۸ہہ ہےےوو ہ فیصدی 
سا ی لحاظ سے إ فرانس ٣ه‏ ے۳٭* ہ٣‏ فی صدی 
جرەشی کے بلجیم ے۱۳ ۸٣م ٣٠٢‏ فیصدی 
دست نگر نہیں ۱ سوئٹزرلینڈ ٣ےے١‏ کا یں کے 0 فی صدی 
ھیں : آسٹریلیا 4 یی ٠‏ ہ. قی صدی 

ل ٹنچایسٹ انڈیز ہہ ےم ۳ہس فی صدی 

کل میزان ٦ہ‏ ۱۲ م٢‏ ےہ فیصدی 


لایرگ ور اس و مو آجد یں کر ای ا وت 
نہیں دیکھ سکا (اور یہ خاص تعجب:خیز بات ے) که اگر یه اعداد 
آکوئی بات ثابت رکرتے: میں تو یع کرو غلطی بر ا رف کو نک بای 
اعتبار سے آزاد ملکوں کے مقابلے میں ما ی لحاظ سے جرمئی کے دست‌نگر 
ملکوں کو جرمنی کی برآمد زیادہ تبیزی سے بڑھی ہے ء خواہ ذرا ھی 
زیادہ تیزی ہے سہی (ھم نے لفظ ''اگر؛ پر زور دیا ے کیونکه 
پا کی کی اظدایہ فو کی اک 

برآمد اور قرضوں کے تعلق کی چھانبین کرتے ھوئے لانسبرگ 
لکھتا ھے : 


مرج 














۶( ع2 ۸۷( غ: میں "ان:: جرمنٴ بیٹکوں کے توسطا ‏ سے 
روسائیہ کے لئے قرض جاری کیا گیا جو گذشتہ سالوں ھی میں اس 
قرض پر پیشی رقم دے چکے تھے ۔ یه قرض زیادەتر جرمٹی میں 
رک کا انان ران یں ضرف :کیا گیا مت ویر رع یں روفایہ کے 
لئے جرمٹی کی برآمد پانچ کروڑ پچاس لاکھ مارک کے برابر تھی۔ 
اگلے سال ٴوہ گھٹ کر' پ٠‏ کروڑ مو لاکھ مارک کے برابر هو 
کر نت ا ا ا وھ وی کھت کر ہے کرو 
بر :لاکھا تارک کے ابزاہر رہ گئی۔ صزف چند ھی برس پہلے دو 
نئے قرضوں کی بدولت یہ برآمد ۹۱ء کی سطح پر پہنچ سی ہےےہے۔ 

۱۸ء ء- ۸۸ہ ۱ء کے قرضوں کے بعد پرتگال کے لئے جرمن 
کی 0 رو یلا کھ تارک زین یں) عو گی۔ 
پھر اگلے دو ای وہ و دک ایک کروڑ ٦‏ لاکھ اور 
مس لا کی کا رکا سی زور صرف :وھ ہین“ انی 'برائی:سطح 

”ارجنٹائن کے ساتھ جرمنی کی تجارت کے اعدادوشمار اور بھی 
زیادہ نمایاں ہیں ۸ہع اور .وہ ںء سں جاری ان ھونے 
قرضوں کے بعد ۸۹ ١ء‏ میں ارجٹٹائن کے لئے جرمنی کی برآمد ہ کروڑ 
ے لاکھ مارک ھو گئی۔ دو سال بعد وہ صرف ایک کروڑ ہم لاکھ 
مارک ہ گئی یعنی پہلے سے ایک تہائی سے کم۔ اور کہیں 
.ورمع ھی تک جا کر وہ ۱۸۸۹ء کی سطح سے آگے نکل سی اور 
اس وقت بھی فقط ان نئے قرضوں کی بدولت جو ریاست اور میونسپلٹیوں 
نے جاری کئۓے تھے جن میں سے بجلی گھروں کی تعمیر کے لے 
پیش رقم بھی دی گئی تھی اور اسی طرح قرضہ دینے کی دوسری 
شکلیں بھی اختیار کی گئی تھیں۔ 

0۸ع کک فرضے کی 'بدولت ‏ حلی کے ال ری کی برآمد 
(۲+وہ۸رھء میں) مم کروڑ ٢ہ‏ لاکھ مارک تک پہنچ گت اور ایک 
سال بعد گھٹ کر ہ کروڑ ہم لاکھ مارک تک رہ گئی۔ +.و۹ ۱ء 
میں جرمن بیٹکوں نے چلی کے لئے ایک نیا قرضہ جاری کیا جس کے 
بعد ے,.و مع میں برآمد بڑھ کر م کروڑ ےم لاکھ مارک تک پہنچ 


ے٥‎ 


گئی لیکن ۸و ۱ع میں ہیں کھٹ کر اہ کروڑ مم لاکھ تارک 
رہ کی نے ٭٭ 

لائسبرگ ان واقعات ہے یہ دلچسپ پیٹی‌بورژوا اخلاقی نتیجه 
نکالتا ہے کہ جب برآمد کا تعلق قرضوں نے ہو تو وہ کس قدر 
نے قاعدہ اور ناپائدار ھو جاتی :۶/فطرق ‏ طور:' پر)ء اون 
”اتفاق‌وھمآھنق کے ساتھ؛؛ اپنے دیس کی یف وا کو فروغ دینے 
کے یجائے یدیس میں |سرنایه لگتا: کں قدر :بری بات ِء کروبٹ کو 
بدیسی قرضے جاری کرنے میں جو لاکھوں کروڑوں مارک بخشش کے 
دینے ھوتے ہیں وہ کس قدر '”مہنگے؛؛ پڑتے ہیں وغیرہ وغیرہ ۔ 
لیکن حقائق بالکل صاف طور پر بتاتے ھیں کہ : برآمد میں اضافه کا 
تعلق ٹھیک مالیاتی. سرمائے کی پر فریب چالوں سے ہے جسے بورژوا 
اخلاقیات کی کوئی فکر نہیں ےء اسے تو بس یه فکر ہے کہ کسی 
نه کسی طرح ڈبل ہاتھ مارے ۔ وه پہلے تو قرضے سے ہونے والے 
منافعوں کو ھتھیاتا ےہ اور پھر اسی قرضے سے حاصل وئے والے 
دوسرے سنافعوں کو بھی ھڑپ کرتا ے جسے قرض لیے والا کروپ 
سے چیزیں خریدنے یا فولاد کے سینڈیکیٹ سے ریلوں کا سامان خریدنے 
کہ لئے استعمال کرتا ھے ۔ 

ھم ایک دفعه پھر دوھراتے ھیں کھ لاننبرگ کے اعدادوشمار 
کو ھم ھرگز مکمل نہیں سمجھتۓے؛ لیکن ھمیں اس لۓے انہیں نقل 
کر پڑ 8 وہ کاؤتسی اور اسپکٹیٹر کے اعداد و شمار سے زیادہ 
سائنسی ہیں اور لانسبرگ اس سوال کا مطالعه کرنے کا صحیح راسته 
دکھاتا ھے ۔ برآمد وغیرہ کے سلسلے میں مالیاتی سرہائے' ی' اعمیث 
پر بحث کرتے ہوئے یہ ضروری ےہ کہ ہم برآمد کے تعلق کو 
خاص طور پر اور صرف سرسنایہ لگانےوالوں کی چالوں کے ساتھ اور 
خاص طور پر اور صرف کارٹیلوں کے اشیا فروخت کرنے کے ساتھ 
نمایاں کرنے کی صلاحیت رکھتے ہوں ۔ محض توآبادیوں کا 
غیر نوآبادیوں انی اوت سامراج 1 -  +‏ 22 سامراج سنے+5 ایک 
ٹیم نوآبادی یا نوآبادی (مصر) کا باقی تمام ملکوں سے موازنہ 





٭ وہ اہ 819 .5 ,2 ,1909 ,٘تلصوظ ‏ 01ء 


ے٦‎ 


کرنا تو اس سوال کے اصل جوھر کو دھندلانے اور اس کی طرف ہے 
پہلوتہی کرنے کے برابر حے۔ 

سامراج کی جو نظریاتی تنقید کاؤتسی نے ی ےہ اس میں اور 
مارکس‌ازم میں کوئی قدر مشٹرک نہیں ہے اور وہ موقع پرستوں 
اور سوشل شاونسٹوں ہے صلح وآشتی اور اتحاد کے پروپیگنڈے 
کہ لئے محض تمہید کا کام کرتی ہے چونکہ وہ سامراج کے بہت ھی 
عمیق اور بنیادی تضادوں کو دھندلاتی اور ان ہے پہلو بچاتی 
ے؛ مثل5 اجارەداری اور آزاد مقابله کے درمیان تضاد جو اول ال ذکر 
کے پہلو به پہلو موجود رھتا ہے مالیاتی سرمائے کے بےحد بڑے 
بڑے ۶ کاروباروںءء (عصمنلصەوم) (اور بےحد اونچے اونچے 
منافعوں) تک اور کھنین سلڈی میں ھونے وا ی م۶ایمان‌دارانهء تجارت 
کے دربیان تضاد: کارٹیلوں اور ٹرسٹوں کے اور اس صنعت کے درمیان 
تضاد جو کارٹیلوں سے الگ ے؛ وغیرہ وغیرہ - 

”سہا سامراج؟ء کا بلند بانگ نظریهہ جو کاؤتسکی کی ایجاد ےہ 
اسی قدر رجعت پسند سے ۔ اس موضوع پر کاؤتسی کی ان دلیلوں 
کا جو اس نے .روبع میں پیش کی تھیں ھویسن کی ۶۱۹۰۲ ک 
دلیلوں سے مقابله کیجئۓے : 

کاؤتسی لکھتا ہے “...کیا موجودہ سامراجی پالیسی کی جگه 
ایک نئی مہا سامراجی پالیسی نہیں لے سکتی جو قوہی مالیاتی سرمایوں 
کی باھمی رقابتوں کے بجائے بین الاقوامی طور پر مت عد مالیاتی سرمائے 
کی طرف سے دنیا کے مشترکە استحصال کو رواج دےگ؟ سرنایەداری 
کی اس نئی شکل کا کم سے کم تصور تو کیا جا سکتا ہے ۔ لیکن کیا 
یه قابل حصول بھی ہو سکتی عے؟ اس سوال کا جواب دینے کے لئے 
ابھی ھمارے پاس کاقی بنیاد نہیں ے۔ )ء٭ 

ھوبسن لکھتا ہے ”'عیسائیت کو جو چند عظیم وفاقی سلطنتوں 
ہیں قائم ےے جن میں سے ہر ایک کے پاس غیر سہذب نوآبادیوں 
اور محکوم ملکوں کی ایک قطار موجود ے؛ بہت سے لوگ موجودہ 
رجحانات کا بجاء جائز اور ایسا ارتقا سمجھتے ھیں جو ایک ستحکم 


٭٭ا .144 .5 ,1915 ,30 انمۂ ,حا٦7‏ ٢٣٢۱ء‏ 


ےے 


بین سامراجی بنیاد پر قائم مستقل امن کی سب سے پزیادہ امید دلا 
...ا 

کاؤتسی نے اسی چیز کو مہہاسامراج (الٹرا اىپریلزم) يا 
سہان سامراج (سوپر امپریلزم) کا نام دے دیا جسے تیرہ برس پہلے 
ھوبسن نے انٹرسامراج یا بین سامراج پا تھا۔ ایک نیا اور چلتا 
ھوا لفظ ایجاد ون ایک لاطیتی لفظ یىی جگە دوسرا لاطینی لفظ 
استعمال کرنے کے علاوہ کاؤتسی نے ”'سائسی؛؛ فکر کے مدان میں 
جو ترقی کی اہ وہ يہ ھےہ کہ اس نے اسی چیز کو مارکسرازم کے 
نام سے پیش کر دیا جسے ھوبسن نے اصل میں انگریز پادریوں 
کی ریاکاری کی حیثیت ہے دکھایا ہے ۔ انگریزوں اور بوئروں ک 
جنگ (و م) کے بعد اس بے انتہا معززومسترم پادریشاھی کے لۓے 
یه بالکل قدرتی بات تھی کہ وہ انگلستان کے متوسط طبقے اور مزدوروں 
کے آنسو پونچھنے کی جان توڑ کوشش کرے؛ جن کے بہت سے 
عزیزء رشتےدار جنوبی افریقه کے میدان‌جنگ میں مارے گۓے تھے 
اور جنہیں اس لئے اور زیادہ بھاری ٹیکس ادا کرنے پڑتے تھے تاکہ 
برطانوی سرمایهە اگانے والے اور بھی زیادہ اونچے منافعے گھرتھے 
کر سکیں ۔ آنسو پونچھنے کے لئے اس نظرئے سے بھتر چیز اور 
کنا ھو سکتی ےہ کہ سامراج کچھ ایسا برا نہیں ےے اوز یہ کہ 
سامراج انتر (یا مہا) سامراج کے قریب ھی قریب ےہ جو سستقل 
امن کی ضمانت کر سکتا حے؟ انگریز پادریوں یا شیریں زبان کاؤتسی 
کا ئوک ارادرے:خوام کتھا می راہ تر اعال؟ ا گڑد اتی ے 
”نظرئے؛ء کی کوئی خارجی یعنی حقیقی سماجی معنویت ہو سکتی 
ہے تو فقط یہ کہ وہ مستقبل کے تخیلی ”مہا سامراجءء کے سبز باغ 
دکھا دکھا کر جنتا کا دعیان موجودہ زنانے کے تندوتیز مسائل 
اور شدید اختلافات سے ھٹا دے اور اس طرح اس کے دل میں سرتایەداری 
کے تحت ایک مستقل امن کے جھوٹے امکان کی آس جگا کر انتہائی 
رجعت پسند طریقوں سے اس کی تسلی تشفی کرتا رے ۔ جنتا کی آنکھوں 
میں دھول جھونکتا۔- پس یہ ےہ لے دے کر کاؤتمی کے ''مازکس‌وادیء 
نظرثے کی حقیقت ۔ 


ہے 


واقعهہ تو 0 جانے بوجھے اور مانے ھوۓے حقائق سے 
مقابله کرنا ھی اس بات کا قائل ہوئے کے لۓ کافی بے کہ کاؤتسکی 
جرمن مزدوروں (اور سبھی ملکوں کے مزدوروں) کو جو سبز باغ 
دکھانے کی کوشش کرتا ے وہ سر سے پاؤں تک جھوٹ اور فریب 
ےا۔ آئیے' غم' عندوستان:) چن اور :ھند چن کو لے لیں۔ سبھی 
جانتے ھیں کہ یہ تین نوآبادیاں اور نیم نوآبادیاںء جن کی مجموعی 
آبادی ےن کرو ےء کٹئی سامراجی ملکوں یعنی برطانیه 
ڑائس 12با بان اور راسپائے :متعلو' افریکہ آؤغیر کے مالیاتی :شنزتایوں 
کی لوٹ اور استحصال کا شکار ہیں ۔ آئیے ہم فرض کئۓے لیتے ہیں 
0 سا شی ہلک ات اسیانی ظواسرت :ئ1 )ا ہے ا اخلقه ائر+71 
اپنے مفاد. اور اپٹی مقبوضات کی توسیع' یا حفاظت کی غرض ہے ایک 
دفسرتے اک 'خلات ٹا ناتے میں يہ گٹا !انٹرسایراعی؛ء یا ”نَا 
طامراجی؛؛:گٹ ہوں کی ۔ ہم فرضن کئے 'لیتے ھیں: کہ ایشیا کے ان 
حصوں کا ”٭پرامن؛؛ بٹوارہ ا ارک واسطے تمام سامراجی الک آپس 
میں گٹ بنائیں گے تو اس صورت میں یة گٹ ”'بین الاقوامی طور پر 
متحد سالیاتی سرمائے؛؛ کا گٹ ھوکا۔ پیسویں صدی کی تاریخ میں 
اس قسم کے گٹ کی واقعی دثالیں سوجود ہیں ۔- بڑی طاقتوں کا چین 
کی طرف رویه اسی کی ایک شال ہے (.م)۔ سوال یه پیدا ھوتا ے 
پ اه یہ فرض کرتے ھوئے کہ سرىایەداری نظام جوں کا توں برقرار 
رےگا (اور کاؤتسی کا ٹھیک یہی مفروضهہ ے) کیا یه چیڑ ؛'قابل 
تصور؛ء ے کہ ایسے گٹ صرف عارضی نہیں ہوں کے اور وہ هر 
ہمکن قسم کے جھگڑے؛ تصادم؛ آویزشوں اور سنگھرشوں کو 
ٹیست ونا بود پت چو کہ 

اس سوال کو صاف طور پر پیش کرنا ھی کافی ہے ۔ پھر اس 
کا جواب نتفی کے سوا اور کچھ نہیں ہو سکتا ۔ کیولکە مفاد 
نوآبادیات اوز حلقەاثر کے بٹوارے کے :لئے سرمایەذاری کے تحت 
بٹوارہ ار والوں کی طاقتء یعنی ان ى عام معاشیء سا ی اور فوجی 
طاقت وغیرہ کے اندازے کے علاوہ اور تثمام بنیادیں ناقابل تصور 
ھیں ۔ اور ان بٹوارہ کرنے والوں کی طاقت میں ایک ھی سی تبدیلیَ 
نہیں ھوتی کیونکە سرمایەداری کے تحت مختلف کاروباروںء ٹرسٹوںء 


۹ے 


صنعت کی شاخوں یا ملکوں کا یکساں ارتقا اسمکن ےہ ۔ نصف صدی 
لوق اس وقت ہے ایت فا کا ساب و سی اہو ابا نادان 
طاقت کے لحاظ سے بہت حقیر اور غیراھم ملک تھا اور روس کے 
مقابلے میں جاپان کی یہی حیثیت تھی ۔ کیا یە چیز ''قابل تصور؛ء 
ھے کہ دس یا بیس سال کی مدت میں سامراجی ملکوں کی نسہتی طاقت 
میں کوئی تبدیلی نہ هہو؟ یہ چیز قطمی ناقابل تصور ہے ۔ 
پہذا :11۷لساراسی یا0 سہا؟ ساتراحی ‏ اکٹ تھواد ا کوٹ ون 
شکل اختیار کر لیں ۔۔ ایک سامراجی اتحاد کے خلاف دوسرے سامراجی 
اتخاد کی شکل اختیار: :کرین' یا: :تمام سامراجی۔طاقتوكٴ کے ایک ''غام 
اتحاد کی شکل اختیار کریں ۔- بہر حال اگر انہیں انگریز پادریوں 
یا جرمن ”'مارکس‌وادی؛؛ کاؤتسی کی تنگنظر اور عامیانہ خیالی 
اڑانوں کے بجائے سرمایەداری نظام کے حقائق کی روشنی ہیں دیکھا 
جائے تو اگزیر طور: پر ان کی حیثیت دو جکوں کی ذرتیائی بنت :کی 
”'عارضی صاح؛ء سے زیادہ اور کچھ نہیں ےہ ۔ پر امن گٹ جنگوں 
کے لئے زسين تیار کرتے ہیں اور دوسری طرف وہ خود جنگ ھی 
کی پیداوار ھوتے ہیں ۔ دونوں چیزیں ایک دوسرے پر اثر ڈالتی 
ہیں نتیجه یه ہے کە ایک ھی بنیاد پر -۔- یعنی عالمی سیاست اور 
عالمی معیشت میں سامراجی رابطوں اور رشتوں کی بنیاد پر ۔-- اس 
جدوجہد کی پرامن اور پرتشدد شکلیں باری باری سے ابھرتی رھتی 
ھیں ۔ لیکن مزدوروں کی تالیفقلوب کرنے اور سوشل شاونسٹوں ہے 
جو غداری کر کے بورژوازی سے مل گئے ھیں ان کی صلح صفائی 
کرانے کی غرض سے دانشہند کاؤتسی زنجیر کی ایک کڑی کو 
دوسری ہے علیحدہ کر دیتا ے؛ وہ چین میں 'ٴامن وامان قائم کرنے؛ء 
کی خاطر (بوکسر بغاوت فرو کرنے کا واقعة یاد کیجئے (م)) تما 
طاقتوں کے موجودہ پرادن (اور مہا سامراجی بلکھ سہا مہا سامراجی) 
گٹ کو کل کی اس پرتشدد مخالفت اور تصادم ہے بالکل الگ کر 
دیتا ےہ جو پرسوں مثا تری کے بٹوارے کے لئے ایک اور ؛'پرامن؛ء 
عام گٹ کے لۓے زمین تیار کرےگ, وغیرہ وغیرہ۔ سامراجی امن اور 
سامراجی جنگ کے دوروں کے درمیان جو جیتا جاگنا رابطہ ہے اسے 
دکھانے کے بجائے کاؤتسی مزدوروں کو بےجان نظری اور مجرد 








8-8 
٭ہ 


چیڑیں دیتا ےۓ تاکه اس طرح انج بےجان لیڈروں سے ان کی صلح 
صفائی رو ا کا اک 
ایک امریی ئثصنف ہل اپنی تصنیف ”'یورپ کے بین الاقوامی 
ارتقا کی ڈپلوسیسی کی تاریخ؛؛ کے دیباچے میں پچھلے کچھ عرصے کی 
ڈپلوسیسی کی تاریخ کے مندرجه ذیل تین ادوار کا ذکر کرتاے: 
)١‏ انقلاب کا ذور 6 ایی تحریک اور ۳) ''تجارتی سامراج؛٭ کا 
موجودہ دور۔ ایک اور مصنف .ے۸ ۱ء سے اب تک برطانيه یىی ”عالمی 
پالیسی کی تاریخ کو چار ادوار میں تقسیم کرتا ہے : م) پہلا 
ایشیائی دور (وسط ایشیا میں روس کے هندوستان کی جانب بڑھۓ 
کے خلاف جدوجہد کا دور)ء م) افریقی دور (تقریباً ۱۸۸۰ء سے 
۰۰۲ھ تكک) - افریقه کے بٹوارے کے لۓے فرانس کے خلاف جدوجہد 
کا دور (رو رع کا ”'واقعهٴفاشوداءء (م) جس کی وجه ہے فرانس کے 
ساتھ بس جنگ هوتے ھوتے رہ گئی)ء م) دوسرا ایشیائی دور (ریس کے 
خلاف جاپان کے ساتھ معاعدم)ء؛ اور م) ”یورپی دور؛ جو خاص طور 
پر جرمنی کی مخالفت کا دور سے ۔ ٭٭ ”'ھراول دستوں کی سیاسی 
جھڑپیں مالیات کے میدان میں ھوتی ہیں -- یه بات ۱۹۰۰ء میں 
یکو رین تے ید د کھانے کے سلملے ہیں لکھی' تھی کد فرایسیٰ 
مالیاتی سرىايةہ جو اٹلی میں مصروفعمل تھا کس طرح ان دونوں 
ملکوں کے درسیان سیاسی گٹ کے لۓ زمین ھموار کر رھا تھا اور 
کس طرح جرمنی اور برطانيه میں ایران کی وجه ہے اور تمام یورپی 
سرمایوں میں چینی قرضوں کے باعث مخالفت اور آویزش ابھرنے لگ 
تھی وغیرہ وغیرہ ۔ سو یه سے عام سامراجی آویزشون کے ساتھ اٹوٹ 
بندھنوں میں بندھی ھوئی پرامن ”مہا سامراجی؛ء گٹوں کک جیتی 
حائی حقیق تج 
کاؤتسکی نے سامراج کے عمیق ترین تضادوں کو دھندلانے کی 
جو کوشش کی سے اور جو لازمی طور پر سامراج کے چہرے پر 
۔رعا![ عطا؛ صا هزءمصەامزا عطا اه لز٣هہا::1ا‏ قء .1111 ہ39 ۷۷ط 
نے ظط ہا ۷۰۱۰ نہ7 آہ اه صوماء 6۷ط اعصەنادہ 


٭٭ 8114ء مت ذکرہ کتابء صفحه ہے ۔ 


1۱ہ 


ملمکاری کا کام کرتی ے دراصل اس کی اس تنقید پر بھی اپنے 
نشانات چھوڑ دیتی ےہ جو اس مصنف نے سامراج کی سیاسی خصوصیات 
پر کی سے ۔ سامراج سالیاتی سرمایهة اور اجارەداریوں کا دور ے جو 
آزادی کی سعی و جستجو کے بجائے هر طرف غلبے اور تسلط ک 
سعی و جستجو کو رواج دیتی ہیں ۔ ان رجحانات کا نتیجہ ے هر 
قسم کے سیاسی نظام کے تحت سو فیصدی رجعت پسندی اور علاوہ 
اور میدانوں کے اس میدان میں بھی مخالفتوں اور آویزشوں ک 
شدت میں اضافه ۔ قومی ظلموجبر اور بزور علاقائی الحاق کی خواھش 
اور کوشش؛ یعنی قوسی خود ہختاری پر دست درازی (کیونکە بزور 
علاقائی الحاق قوہوں کے حق خود إختیاری پر دست درازی کے 
علاوہ اور ہے کیا) -- یه دونوں چیزیں خاص طور پر تند اور شدید 
هو جاتی ہیں ۔ هیلفرڈنگ نے سامراج اور شدت پکڑتے هھوئے قومی 
ظلموجبر کے باھمی تعلق کی طرف جو اشارہ کیا ہے وہ بجا اور ٹھیک 
ھی ےے ۔ وه لکھتا ےے کات نئے دریافت ھونے والے ملکوں میں 
سرہائے کی درآمد سخالفتوں اور آویزشوں پر دھار رکھ دیتی ہے 
اور ان قونوں کے دل ہیں جن ميں قوبی شعور بیدار هو رھا ے؛ 
دخل اندازوں کے خلاف مدافعت کا جذبہ ابھار ديیتی ےے جو مسلسل 
با می کا ما رعات اور مار دافم اما و نت 6 ا 
خلافخطرنا کا اقدام ی صورت اخیاز :"کا سکتی ےو برا سای 
رشتوں میں مکمل انقلاب آ جاتا ہے ۔ ؛'تاریخ سے محروم قوموں؛؛ 
کی قرنوں پرانی زرعی کنارہ کشی کا خاتمه ہو جاتا ہے اور یه 
قومیں سرمایەدارائه بھنور میں کھنچ آتی ہیں ۔ سرمایەداری خود 
ھی رفتہ رفتہ محکوم قوہوں کو آزادی کے ذریعے اور وسیلے مہیا 
کر دیتی ہے ۔ اور آخر الذکر اس منزل کی طرف گامزن هو جاتی 
ھیں جو ایک زمانے میں یورپی قوسوں کو بلند ترین منزل معلوم 
ھوتی تھی ۔ یعنی معاشی اور تہذیبی آزادی کے حصول کے لئے متحدہ 
قومی ریاست کی تشکیل ۔ خود سختاری کی یه تحریک یورپی سہائے 
کہ لئے اس کے سب سے پیش قیمت اور چمکدار امکانات رکھنےوالے 
استحصال کے میدانوں میں خطرناک ہے اور یورپی سرمایہ صرف اسی 


۸۲ 


صورت ہیں اپنا غلبهہ اور تسلط قائم رک سکتا ےہ کہ وہ مسلسل 
اپنی فوجی طاقت بڑھاتا ار ٭ 

اس میں اتنی بات کا اضافه اور کرنا چاھہئے کہ صرف نئے نئے 
دریافت ھونے والے ملکوں ھی میں نہیں بلکە پرانے ملکوں میں بھی 
سامراج بزور علاقائی الحاقء قومی ظلموجبر کی افزائش اور اسی لئے 
ساتھ ساتھ روزافزوں مدافعت کا باعث بنتا ھے ۔ سامراج کی سیاسی 
رجعت پسندی کو زیادہ تند اور شدید کرنے پر تو کاؤتسک نے 
اعتراض کیا ہے لیکن وہ ایک ایسے سوال کو اندھیرے ھی میں 
چھوڑ دیتا ے جو اس وقت خاص طور پر اہم اور ضروری هو گیا 
عے ۔۔ یعثی سامراج کے دور میں موقع پرستوں کے ساتھ اتحاد ناممکن 
هونے کا سوال ۔ کاؤتسی بزورعلاقائی الحاق پر اعتراض تو ضرور 
کرتا ہے لیکن وہ اپنے اعتراضات کو ایسی شکل میں پیش کرتا 
ہے جو موقع پرستوں کے لئے زیادہ سے زیادہ قابل قبول اور کم سے 
ھ0 دل شکن ہو ۔وہ جرمنوں سے مخاطب هوتا ہے لیکن سب سے 
زیادہ گرماگرم اور اھم ٹکتے کو دھندلا دیتا ہے ۔۔-مثال کے طور 
پر الزاس لارین کے بزور الحاق کو جو جرسٹنی نے کیا ہے ۔ کاؤتسی 
کے اس ''؛ذھنی انحراف؛ء (رەناہ ٥نا‏ اەاہ-) کے بارے میں ٹھیک 
ٹھیک رائے قائم کرنے کے لۓ ہم مندرجہ ذیل مثال لیتے یں ۔ فرض 
کیجۓے کہ امریکیوں نے جزائر فلپائن کا جو بزور الحاق کیا ے 
کوئی جاپانی اس کی مذمت کر رہا ہے ۔ سوال یه پیدا ھوتا ے 
کە کیا:بہت ۓے لوگوں: کو 'یقین آ. جائےکا کھ وہ اس بات کی:مذمت 
اس لئے کر رھا ے کہ اسے عام طور پر بزور علاقائی الحاق ھی 
ہے اس قدر زبردست نفرت ہے اور اس لۓ نہیں کە وہ خود جزائر 
فلپائن کا بزورالحاق کرنے کا حواعش مند ے؟ اور کیا ہم یه اعتراف 
کرنے پر مجبور نہیں ہو جائیںگہے کہ یہ جاپانی بزور علاقائی 
الحاق کے خلاف جو ”'جدوجہد؛ کر رھا ہے وہ صرف اسی صورت 
میں مخلصانه اور میاسی لحاظ سے دیانتدارانه سمجھی جا سکتی لے 
جبکە جاپان نے کوریا کا جو بزور الحاق کیا ھے وہ اس کے خلاف 


٭ 'سالیاتی سرنايه؛ء صفحہ ےہرم۔ 


۸۳ 


بھی جدوجہد کرے اور کوریا کی جاپان ہے علیحدی کی آزادی ملنے 
پر اصرار کرے؟ 

کاؤتسکی نے سامراج کا جو نظریاتی تجزیہ کیا ہے وہ اور اسی 
طرح اس کی سامراج کی سیاسی اور معاشی تنقید دونوں سر سے پاؤں تک 
سامراج کے بنیادی تضادوں کو دھندلانے اور ان ہن چرخی اس ری 
اسپرٹ سے (جس میں اور مارکسازم میں بعدمشرقین ے) اور یورپی 
ہزدور تحریک میں موقع پرستی کے ساتھ ایکتا کی ڈھیتی هوئی عمارت 
کو هر قیمت پر قائم رکھۓ کی کوشش اور خواہش سے پر ہیں ۔ 


٭<ر۔ تاریخ میں سامراج کا مقام 


ھم دیکھ چکے ھیں کە اپنے معاشی مافیه میں سامراج اجارےدارانه 
سرمایه داری ہے ۔ یه بات بجائے خود تاریخ میں اس کے مقام کا 
تعین. کرتی ہے کیونکہ جو اجارےداری آزاد مقابلے ک زین سے اور 
ٹھیک آزاد مقابلے سے ابھرتی ہے وہ سرسایەدار نظام سے ایک زیادہ 
بلند سماجی معاشی نظام تک عبور ۔ ھمیں چار خاص قسم کی 
اجارےداریوں یا اجارےدارانہ سرمایەداری کے خاص سظاھر کی طرف 
گہری توجد کرنی چاھئے جو اس دور کی خصوصیات ہیں جس کا 
جائزہ ہم لے رہ ہیں ۔ 

اولء پیداوار کے ارتکاز کے ارتقا کی بہت هی اونچی منزل 
سے اجارےداری کی نشوونما ھوئی۔ یه تھے سرایەداروں کے 
اجارےدارانه اتحاد؛ کارٹیل؛ سینڈیکیٹ اور ٹرسٹ ۔ ھم دیکھ چکے 
ھیں کہ موجودہ معاشی زندگی میں وہ کتنا اھم رول رکھتے ہیں ۔ 
ویں صدی کی ابتدا میں اجارےداریوں نے ترقی یافتہ ملکوں میں 
مکمل برتری حاصل کر ی تھی اور اگر کارٹیلوں کی تشکیل کے پہلے 
اقدامات ان ملکوں ے کۓ جو اونچۓ محاصل کی حفاظت میں 
تھے (جرمنی امریکھ) تو برطانيه نے اپنے آزاد تجارت کے سسٹم کے 
ھوتے هوئے اسی بنیادی واقعه (پیداوار کے ارتکاز سے اجارےداری 
کا جنم) کا اظہار ذرا کچھ بعد کیا۔ 


۸۰۳۲۳ 


دوسرے؛ اجارےداریوں نے خام اشنا انتہائی اھم وسائل 
پر قبضه جمانے کے عمل کو اور تیز کر دیاء خصوصاً سرمایەدار 
سماج میں۔ بنیادی اور بہت زیادہ کارٹیل شدہ صنعتوں کے للۓے : کوئلے 
اور لوے کی صنعتوں کے لے ۔ خام اشیاٴ کے انتہائی اھم وسائل 
کی اجارے دارانه ملکیت نے بڑے سرہمائے کی طاقت بہت بڑھا دی 
ےے اور کارٹیل شدہ اور غیر کارٹیل شدہ صنعتوں کے درمیان مخاصمت 
اور بڑھا دی ےے۔ 

تیسرےء اجارےداری بیٹنکوں سے پیدا ھوئی ہے ۔ بینک معمولی 
ڈلالؤن: 06ز ویاروں :نے ۔ بڑھگز" مالیائیٰ عتریائے ےٴ اجارےڈاؤ 
بن گۓے ہیں ۔ هر ایک انتہائی ترقی یافتہ سرمایەدار قوم میں تین 
سے لیکر پانچ تک سب سے بڑے بپینکوں نے صنعتی اور بینک کے 
سرہائے کے دربیان ”'نجی_ تعلقات:؛ قائم کر لۓے ہیں اور اپنے 
ہاتھوں ہیں اربوں کی رقم مرکوز کری سے جو سارے ملک کے 
سرہائے اور آمدنی کا زیادہ بڑا حصهہ سے ۔ سالیاتی اولیگارشی جو 
محتاجی کے تعلقات کا گھنا جال موجودہ بورژوا سماج کے تمام معاشی 
اور سیاسی اداروں پر بلا استثنا پھینکتی سے ۔۔ یہی اس: اجارےداری 
کا انتہائی نمایاں اظہاز ےا 

چوتھے؛ اجارےداری نوآبادیاتی پالیسی کی پیداوار ہے ۔ نوآبادیاتی 
پالیسی تق او ہم تعداد ”'پرانےء اسباب میں سالیاتی سرسائے نے 
خام اشیا کے وسائل؛ سرنائے کی برآمدہ ”حلقه ھائے اثرء یعنی نفعبخش 
کاروبارون کے حلقوںء براعات اجارےدارانه منافع وغیرہ اور آخر 
میں عام طور پر معاشی علاقے کی جدو جہد کا اضافہ کیا ہے ۔ 
مثال کے طور پر جب پیورپی طاقتوں کی نوآبادیاں افریقه کے صرف 
۔ ١‏ فیصدی علاقے پر تھیں (جیسا که ہےہ ۱ء میں تھا) تو نوآبادیاتی 
پالیسی غیراجارےدارانه طریقے سے ترقی کر سکتی تھی یوں 
کہنا چاھئے کہ زین پر ”آزادانہ قبضے؛ء ہے۔ لیکن جب .و۹ 
فیصدی افریقة پر قبضه جما لیا گیا (..و ء تک)؛ جب ساری دنیا 
کو تقسیم کر لیا گیا تو لازسی طور پر نوآبادیوں ک اجارەدارانہ 
ملکیت کا دور ابهرا اور اس کے نتیجے میں دنیا کی تقسیم اور 
دوبارہ تقسیم کی جدوجہد خاص طور سے تیز ہو گئی۔ 


72.00) 


اجارےدارائه سرہائےداری نے جس حد تک سسرںایەدار نظام 
کے تمام تضادوں کو تیز کر ديا ہے وه سب کو سمعلوم ے۔ 
ضروریات زندی کی گرانی اور کارٹیلوں کے مظالم کو ھی دکھانا 
کافی هوگا۔ تضادات میں یه تیزی تاریخ کے اس عبوری دور کی سب 
سے زبردست محرک طاقت سے جو عالمی مالیاتی سرمائے کی سخنتم 
فتحج کے وقت سے شروع ھوا ے۔ 

اجارے داریوںء اولیگارشیء آزادی ور کب لے نہیں بلکہ تسلط کے 
لئے کوشش اور خواہش؛ مٹھی بھر سب سے زیادہ امیر یا طاقتور 
قوموں کے ہاتھوں بڑھتی هوئی تعداد میں چھوٹی یا کمزور قوسوں 
کا استحصال ۔ ان سب باتوں نے سامراج کی ان امتیازی خصوصیات کو 
جنم دیا ے جو مجبور کرتی ہیں کە سامراج کی کردار نگاری طفیلی 
یا انحطاط پذیر سرىایەدار نظام سے _ک جائے۔ سامراج کے :ایک 
رجحان کی حیثیت سے ”'منافع خور ریاست؛ ؛ سودخور ریاست کی تخلیق 
زیادہ سے زیادہ نمایاں ھوتی جا رھی ہے جس میں بورژوازی زیادہ 
سے زیادہ برآمدی سرہائے کی حاصلات ہے اور '”'چک کاٹ کر؛ء زندگ 
گذارتی ھے ۔ یه خیال کرنا غلط ھوکا کہ انحطاط کا یه رجحان سرمایەدار 
نظام کی تیز رفتار نمود کو خارج ازبحث کر دیتا ے۔ نہیں 
سامراج کے دور میں صنعت کی بعض شاخیں بورژوازی کے بعض 
پرت اور بعض ملک کم و بیش ان رجحانات میں سے کبھی ایک 
اور کبھی دوسرے کا اظہار کرتے ہیں ۔ مجموعی طور پر سرمایەدار 
نظام پہلے سے کہیں زیادہ تیز رفتاری سے بڑھ رھا ھے لیکن یه 
افزائش نه صرف عام طور پر زیادہ سے زیادہ ناھموار ھوتی بلکه 
اس کی ناعمواری کا اظہار خصوصاً ان ملکوں کے زوال میں ھوتا ے 
جو سرنائے میں سب سے زیادہ دولتمند ہیں (برطانیه) ۔ 

جرمنی کی معاشی ترقی کی تیز سوفتاری کے بارے میں بڑے 
جرمن بیٹکوں پر کتاب لکھنے والا ریسر لکھتا ہے : ”گذرے هوئے 
دور (.ے -- ۱۸۰۸ع) کی ترقی کا تعلقء جو بہت زیادہ سست نە تھی 
موجودہ دور میں (ہ۱۹۰ء- .ے۱۸ع) جرمنی کی ساری قومی معیشت 
اور خاص کر. اس کے بیٹکوں کی ترقی کی تیز رفتاری سے ایسا ھی 
ےے جّیسا کہ اچھے پرانے دنوں میں کسی ڈاک کی 'کھوڑا: کاڑیئ کی 
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رفتار کا تعلق موجودہ زمانے کی تیز رفتار موٹر ہے هو جو اتنی تیزی 
سے سنسناتی ھوئی گذرتی ھے کہ اس کے راستے میں نہ صرف بےچارے 
پیدل چلئے والوں کی بلکە موٹرکار میں بیٹھنے والوں کی بھی جان خطرے 
میں پڑ جاتی ہے ۔ ٤٤‏ اپنی طرف سے یہ غیر معمولی تیز رفتاری سے 
ترقی کرنےوالا مالیاتی سرىایہ. محض اپنی اس تیز رفتار ترقی کی 
وج سے ئوآبادیوں کی زیادہ ””پرسکون؛؛ ملکیت کا خواہاں ہے جن 
کو وه زیادہ اىیر قوسوں سے چھینٹا چاہتا ہے اور صرف پرامن 
طریقوں سے ھی نہیں ۔ ریاستہائے متحدہ امریکہ میں پچھلی دھائیوں 
میں معاشی ترقی جرمنی سے زیادہ تیز رفتار رھی ہے اور ٹھیک اسی 
وجه سے موجودہ امریکی سرمایەدار نظام کا مفت خور کردار خاص 
طور سے نمایاں ھوا ہے ۔ دوسری طرف مان لیجئے رہبلکن امریکی 
بورژوازی کا شاەپرست جاپانی یا جرمن بورژوازی ہے مقابله دکھاتا 
ھے کہ انتہائی نمایاں سیاسی امتیاز سامراج کے دور میں انتہائی 
درجے تک گھٹ.جاتا ے -- اس لۓ نہیں که وہ عام طور پر غیر 
اھم ے بلک اس لئے که ان تمام صورتوں میں ھم ایسی بورژوازی 
کا ذکر کر رع ہیں جو طفیلیت کا واضح کردار رکھتی ہے ۔ 

صنعت کی بہت سی شاخوں میں سے کسی ایک کے؛ بہت نے 
ملکوں میں سے ایک کے سرنایەداروں کو اونچے اجارەدارانه نقم 
کا حصول ان کے لئے معاشی طور پر یه سمکن بناتا هے کہ مزدوروں 
کے بعض پرتوں کو اور فی الوقت ان کی کافی اچھی اقلیت کو خرید 
لیں اور کسی صنعت یا ملک ک بورژوازی کی طرف باقی دوسروں کے 
خلاف ان کو کھینچیں ۔ سامراجی قوسوں کے درمیان دنیا کی تقسیم 
کات نظاست این :شوامئن :کو اورہ تیزی' نے دبڑھایئ) بی ےا 
طرح سامراج اور سوقع پرستی کے درمیان رابطہ پیدا ہوتا ےہ جس کا 
اظہار سب سے پہلے اور سب سے صاف برطانیه میں اس وجہ سے ھوا 
کهہ ارتقا کے بعض سامراجی خط و خال کا مشاھدہ دوسرے ملکوں 
سے بہت پہلے یہاں کیا گیا۔ بعض مصنف مثار ل ۔ مارتوف سامراج 
اور مزدور طبقے کی تحریک میں: موقع پرستی کے درئیان رابطے کے 
واقعے کو؛ جو آجکل کا بہت ھی نمایاں واقعه ےء ”سرکاری رجائیت 
پرستی؛؛ کی (کاؤتسی اور ھیوسمانس کی اسپرٹ میں) آڑ لیتے ھوئے 


ۓ۸ 


اس طرح کی دلیلوں سے رد کرنا چاہتے ہیں : سرىایەدار نظام کے 
مخالفوں کا کاز مایوس کن هوتا اگر آگے بڑھتے هوئے سرمایەدار 
نظام ہی کی وجہ سے موتقع پرستی میں اضافه ھوتا یا اگر سب سے 
زیادہ اجرت پانےوالے مزدور ھی موقع پرستی وغیرہ کی طرف جھک 
جاتے۔ ھمیں اس قسم کی ””رجائیت پرستی؛؛ کے بارے میں کوئی 
دھوکا نہ ھونا چاہئے ۔ یه رجائیت پرستی موقع پرستی سے متعلقہےء 
یه رجائیت پرستی وہ ہے جو موقع پرستی کو چھپانے کا کام کرتی 
سے ۔ واقعه یہ ےہ کہ موقع پرستی کے ارتقا کی غیرمعموی تیزی 
اون كا کھٹاؤتا: کردار ابن یىی کوئی انت تی ےہ کا ای 
فتح پائدار وگ جیسے کہ کسی صحتمند جسم پر دکھتے هوئے 
پھوڑے کا تیزی سے بڑھنا صرف اس کے زیادہ جلدی پھوٹنے اور اس 
طرح جسم کو سکون پہنچانے کا ھی سبب ہو سکتا ہے ۔ اس سلسلے 
میں سب سے زیادہ خطرناک وہ لوگ ہیں جوٴ یہ سمجھنا نہیں 
چاھتے کہ سامراج کے خلاف جد وجہد اگر موقع پرستی کے خلافن 
جد وجہد سے اٹوٹ طریقے سے بندھی نہیں ہہ تو وہ محض خا لی 
خولیں جھوٹی بات ے ۔ 

اس کتاب میں جو کچھ سامراج کے معاشی مافيهہ کے بارے 
میں کہا گیا ےے اس سے ید نتیجہ ٹکلتا ے کہ ھمیں اس کو عبوری 
دور میں سرىایە‌دار نظام کہنا چاھۓے یا اس کو مرتا ھوا سرمایە‌دار 
نظام کہنا زیادہ ٹھیک هوگا۔ اس سلسنے میں یه دیکھنا بہت سبق آموز 
ھوکا کا بورژوا ماھرین معاشیات موجودہ سرمایەدار نظام ا20 
ہیں یا کرتے هوئے اکثر ”آپسمیں الجھ جانا:؛ اور ”تنہائی کی۔ 
غیرموجودگ؛؛ وغیرہ کے الفاظ استعمال کرتے ہیں ۔ '۶'اپنے عوادل 
اوز - ازتٹا۔ کے لحاظٴ ےے؛٦“‏ پینک ”'خالص نجی کاروباری اداررے نہیں 
غیں ات روہ زیادہ نے زا شال تجی کا راز تواعد کا دائ کے 
ٹکلتے جا رےے ہیں ۔ اور یہی ریسر جس کے الفاظ کا میں نے ابھی 
حواله دیا ےے پوری سنجیدگی کے ساتھ اعلان کرتاے کہ ”'سما جکاری؛؛ 
کے بارے میں مارکسوادیوں کی ”پیش کوئی صحیح نہیں ثابت ھوئی 
ےے۱ء) 
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پھر ”'آپسمیں الجھ جائے؛؛ کا مطلب کیا ے؟ وہ صرف اس 
عمل کے انتہائی نمایاں خط و خال کا اظہار کرتا سے جو هماری 
آنکھوں کے سامنے هو رہا ے ۔ یه دکھاتا ے کە مشاھد الگ الگ 
درختوں کا شمار کرتا ے لیکن جنگل کو نہیں دیکھ سکتا۔ وہ 
غلامانه طور پر سطحیء ھتکامی اور کڑتڈ خالت یق نقل/2کرتا یت 
وہ ایسے مشاہد کو دکھاتا ہے جو خام مال کی افراط سے بےحد 
متاثر ہو گیا ہے اور اس کے معنی اور اھمیت کو سمجھنے ہے 
قطعی قاصر ہے ۔ حصوں کی ملکیت نجی ملکیت کے مالکوں کے 
درمیان تعلقات ”اتفاتی طور پر و ا ھوتے ھیں - لیکن اس 
گلمڈ کے تہه میں اس کی بنیاد ہیں پیداؤاژ کے بدلتۓ عوئے سماجی 
تعلقات ہیں ۔ جب کوئی بڑا کاروبار بہت ھی وسیع صورت اختیار 
کر لیتا ہے اور کثیر معلومات کے ٹھیک حساب کتاب کی بنیاد 
پر تہتصوبے کے مطابق ' اس 'تمام: ابتدائی خام اشیا یٗ إِدوً تھائی یا 
تین چوتھائی سپلائی کا انتظام کرتا ہے جو کروڑوں لوکوں کے لے 
ضروری ے؛ جب یە خام اشیا انتہائی باقاعدہ اور منظم طریقے ہے 
پیداوار کے لئے مناسب جگہوں کو سنتقل کی جانے لگتی ہیں جو 
کبھی ایک دوسرے سے سیکڑوں یا ھزاروں میل دور واقع ھوتی 
ھیں؛ جب واحد مرکز سامان کو تیاو کرنے کی سلسلےوار منزلوں 
کی هھدایت متعدد قسم کی تیارشدہ مصنوعات تک دینے لگتا ےء؛ جب 
یه تیارشدہ سامان واحد منصوبے کے مطابق کروڑوں اور اربوں صارفین 
(امریکه اور خرمٹی میں امریی !'اسٹینڈرڈ آئیل کمپنی؛؛ کا تیل 
فروخت کرنا) میں تقسیم کیا جاتا ے؛ تب یه بات صاف ہو جاتی 
تھے کک پیداوار کی سماجکاری ھوئی ہے اور محعض گڈینڈ: نہیں 
کە نجی معاشی اور نجی ملکیت کے تعلقات ایک ایسا خول بناتے 
تھیں جس ہیں اس کا مواد نہیں سماتا ے؛ ایسا خول جس کو لازنی 
طور پر سڑنا ھے اگر اس کے ھٹانے میں مصنوعی طور پر تاخیر 
کی گئی؛ ایسا خول جو کافی طویل عرصے تک سڑی ہوئی حالت 
میں رہ سکتا ے (برے انجام کی صررت میںء اگر موقع پرست پھوڑے 
کے علاج نے طول پکڑا) لیکن وہ لازسی طور پر ٹایا جائےگا۔ 

جرسن سامراج کا پرجوش مداح شولتسے گرویرنیٹس کہتا ھ : 
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”'اگر ایک بار جرمن بیٹنکوں کا اعلىی انتظام درجن بھر لوگوں 
کے ہاتھوں میں دے دیا گیا تو آج ان کی سرگرمی پبلک کی بھلائی 
کے لئے ریاسٹ کے وزراٴ کی اکثریت کی سرگرمی سے زیادہ اھم هو 
گی ء:(یہان : بیئکروت |فزیروك؟' ضنعت ‏ کے سیٹھوں .اور : ئنت ور 
صاخبان:.جائداد کے ٦۵27‏ کو ا بالعل ا فراموعیق کر دبا از 
”اگر ہم ان رجحانات کے ارتقا کا تصور کریں جن کو ہم نے 
دیکھا سے اور ان کے منطقی نتائج تک جائیں تو ہمیں یہ ملےگا: 
قوم کا نقدسرنایةہ بیٹکوں میں متحدے؛ خود بینک کارٹیل میں متحد 
ہیں؛ قوم کا لگا ھوا سرمایہ کاغذاتزر کی شکل میں ڈھلا ھوا ے ۔ 
کی سو ان اس ید الا خھات ا رفا یل سس ا انا 
کرلیں گے ”'پیداوار میں موجودہ ٹراج کو جو اس بات کی تصدیق 
کرتا بے کم معاشی تعلقات کسی یکساں قاعدے کے مطابق نہیں 
ترقی کر رعے ہیں پیداوار میں تنظیم کو اپنی جگہ دینا چاھئے ۔ 
پیداوار ی رهنمائی الگ الگ کارخانےدار نہیں کرینگے جو ایک 
دوسرے کے پابند نہیں ہیں اور انسان کی معاشی ضروریات ہے 
ناواقف ہیں ۔ یه کام ایک . معینه پبلک ادارہ کریگا۔ ایک مرکزی 
انتظامی کمیٹی جو سماجی معیشت کے وسیع میدان کا زیادہ بلند 
نقطهٴ نظر ہے جائزہ لے سکرگی اور اس کو اس طرح کنٹرول کریگی 
کهھ یه پورے سماج کے لئے مفید هو ذراع پیاواز:۔ کن۔ مفابتتا 
ھاتھوں میں دیگی اور سب سے زیادہ یه دیکھےگی کە پیداوار اور 
مانگ کے دربیان متواتر ھمآھنق رے ۔ ایسے ادارے موجود ہیں 
جنھوں نے اپنے فرائض میں معاشی محنت کی ایک مخصوص تنظیم 
کو شامل کر لیا ہے ۔ یه ھیں بینک۔ ٢‏ سین سائمن کے الفاظ کو 
علح 'جامد پہناتے ا ابھی امم بت دوں میں :لیکن امم زان کے 
عملی جامہ پہنانے کے راستے کی طرف یعنی مارکسازم کی طزف جا 
رعے ہیں جو اس سے مختلف ےے جس کا مارکس نے خود تصور کیا 
تھا لیکن وه صرف صورت میں مختلف مم ۔ ٭ 
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واقعی یا مارکسں یی لاجواب ”'تردیدءء ےہ جو مارکس کچ 
بالکل صحیحء سائنسی تجزئے سے ایک قدم پیچھے ھٹ کر قیاس آرائی 
کی طرف جاتی ے؛ جاے وذ ھانتامیز ھی کیوں نہ ہو لیکن 
بہرحال ےہ تو وہ سینسائمن کی قیاس‌آرائی ھی۔ 


جنوری۔۔ جون ں و رع ہیں لکھا گیا۔ 

ے۹ء کے وسط میں پہلی بار پیٹروگراد . لیٹن کا مجموعەہٴ تصائیف؛ 
کے اشاغعت گھر ”ژیژن ای زنائیاءء ہانچواں روسی ایڈیٹنء 
(زندی اور علم) نے الگ پمفلٹ میں جلدے؛ صفحات ہم -- ۰ہ 
شائم کیا 
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(م) معاشی تجزیہ کیا ے؟ 


خودارادیت کے سخالفین کے بحشثمباحلہ کا مرکز ید ےہ کھ 
عام طور پر سرمایەدار نظام یا سامراج میں یه ؛'ناقابل حصول؛؛ 
ہے ”ناقابل حصولءء کے الفاظ کو الات جج نوع بنوع اور ایسے 
معتی ميں استعمال کیا جاتا ے جن کا ٹھیک سے تعین نہیں کیا 
گیا تھا ابی لع عم۔ نے( اپنے مقالوقث کین ڈاین کا طاعتا کا میں 
کی ضرورت نظریاتی بحث میں سے یعنی اس کی وضاحت کهہ کس 
معنی میں ””ناقابل حصول؛؛ کے بارے میں کہا جاتا ے؟ اس سوال 
کو پیش کرنے تک سحدود نە رھتے هوئے ھم نے وضاحت کی کوشش 
کی۔ تمام جمہوری مطالبات سامراج میں ؟'ناقابل حصول؛ء ہیں اس 
معنی میں کە وہ بغیر متعدد انقلابوں کے سیاسی طور پر مشکل 
حصول یا ناقابل حصول ہیں ۔ 

معاشی طور پر ناممکن ہوتے کہ معنی میں خودارادیت کے 
ناقابل حصول هونے کا ذکر کرنا بنیادی غلطی ھوی۔ 

یہی هماری بحث تھی ۔ یه همارے نظریاتی اختلافات کا مرکز 
سے اور اس سوال پر ھمارے م۔خالفین کو کسی سنجیدہ بحث میں 
پوری توجہ کرنی چاہھئے تھی۔ 

لیکن دیکھۓے کیئفسی اس سوال پ رکیسے بحث کرتا6ہے۔ 

ناقابل حصول کو وہ سیاسی وجوہ سے ” سشکل حصول؛ کے معنی 
میں قطعی طور پر مسترد کر دیتا ہے ۔ وہ اس سوال کا جواب براەراست 
معاشی طور پر ناممکن ہونے کے معنی میں دیتا ہے ۔ 


۳ھ 


وہ لکھتا ےہ ”کیا اس کا یہ مطلب ھے کہ سامراج 
میں خودارادیت اسی طرح ناقابل حصول ہے جیسے زر محنت ٭ 
اشیائے تجارت یداو ر6 تین ۶9 اور2 1 کنسشی: حوات ۶د یا 
ۓے ””هاںء اس کا یہی مطلب ے! کیونکہ ہم دو سماجی 
مدارج یعنی ”سامراج؛؛ اور ”'قوہموں کی خودارادیت؛ء کے 
درہیان منطقی تضاد کا ذکر کر رعے ہیں اسی طرح کا تضاد 
دوسرے دو مدارج یعنی زرمحنت اور اشیائے تجارت ی 
پیداوار کے درمیان بھی ہے ۔ سامراج نفی ے خوذارادیت کا اور 
کوئی جادوگر بھی خودارادیت اور سامراج کو یکجا نہیں 
فرش کات و 


یہ خفیآمیز لفظ ”'جادوگر؛؛ جو کیئفسی ہم پر مارتا ے 
چاے جتنا ھولناک کیوں نە ھو؛ پھر بھی ھمیں کیئفسی کی توجه 
اس کی طرف دلانا چاہئے کہ وہ معاشی تجزئے کے معئی بالکل نہیں 
سمجھتا۔ نهھ تو معاشی اور نہ سیاسی تجزئے میں کوئی ؛'منطقی 
تضاد؛؛ هونا چاھۓ؛ بشرطیکہ درحقیقت صحیح منطقی غوروفکر هو ۔ 
اس لئے عام طور پر ”منطقی تضاد؛؛ کا حواله دیناء جبکه ذکر معاشی 
تجزئے کا ہے نہ که سیاسی کاء بالکل بےجا ھے ۔ ا”سماجی مدارج؛ 
کا تعلق معاشی اور سیاسی سظاھر دونوں سے ہے ۔ نتیجے ہیں 





٭زرسحنت (ل6ہہ0: ۶ دەنادا) ( کاغذ کے وہ نوٹ جو اس وقت کا اظہار 
کرتے تھے جو مزدور کسی چیز کے بنانے میں صرف کرتا تھا) 
رائج کرنے کی تجویز سوشلسٹ یوتوپیائی اور پیٹی بورژوا اصلاح 
پسند اووین؛ گرے؛ پرودھون وغیرہ نے ی۔ ان کا خیال تھا کہ اگر 
مزدوروں کی ساری ادائیگی کے لئے اور کوآپریٹیو دوکانوں سے مزدوروں 
کی جریداری کے لئے ہذکورہ بالا کاغذی نوٹ استعمال کئۓے جائیں کے 
تو مزدوروں کی غربت اور خراب حا ی کا خاتمہ ہو جائ ےکا ۔ سرمایەدارانه 
پیداواری تعلقات کو برقرار رکھ کر سماج کو ؟٭٭بہتر؛ء بنانے 
کی اسی قسم کی دوسری تجویزوں کی طرح ”زرمحنتء کی تجویز کو 
بھی عملىی جامة نہیں پہنایا گیا اور نہ پھنایا جا سکتا تھا۔ 


3> 


کیٹفسکی پہلے قطعی اور دو ٹوک یہ جواب دیکر کہ ”'ہاں؛ 
اس کا یہی مطلب ے؛ء (یعنی خودارادیت اس طرح ناقابل حصول 
ے جس طرح زرمحنت اشیائے تجارت کی پیداوار میں) معاملے سے 
کترا جاتا سے .اور معاشی اتجزیہ. نہیں پیش کرتا !ھا 
یہ کیسے ثابت کیا جائے کە زرمحنت اشیائے تجارت کی پیداوار 
میں ناقابل حصول ےے؟ معاشی تجزئے ہے۔ اور یه تجزیە بھی 
هر تجزئے یق طرح ”'منطقی تضاد؛؛ کی اجازت نہیں دیتاء معاشی اور 
صرف معاشی مدارج وو لیتا ے (اور عام طور پر '”'سماجی مدارج؛؛ 
کو نہیں) اور ان سے زرمحنت کے ناقابل حصول ہونے کا نتیجہ اخذ 
کرتا تے۔' ''سرمایہہہ کے 'پہلے باب میں سیاست یا شیاسی' شکاؤن تا 
''سماچی مدارج؛؛ کے بارے ہین بالکل کؤئی ذکر ہی نہیں ہےہ: 
تجزئے میں صرف معاشی مظہرء اشیائے تجارت کے تبادلے اور اس 
کے ارتقا کو لیا گیا ھے ۔ معاشی تجزیہ (واقعی !'منطقی؛ء بحث کے 
ذریعع) دکھاتا ے کہ زرمحنت شیائے تجارت کی پیداوار میں 
ناقابل حصول سے ۔ 
کیئفسی معاشی تجزئے کی کوشش کے قریب تک نہیں پھٹکتا! 
وہ سامراج کے معاشی مافیہ کو اس کے سیاسی رجحانات ہے گڈیڈ 
کر دیتا ھے جیسا کہ اس کے مضمون کے پہلے پیراگراف کے پہلےّ 
ہی جملے سے دیکھا جا سکتا ہے ۔ یه رہا وہ جملە: 
'صنعتی سرمایةہ مرکب ہے سرمایەداری سے پہلےوا ی 
پیداوار اور تاجروں اور سودخوروں کے سرہائے کا ۔ سودخور 
سرىایہ صنعتی سرہائے کا خدمت گذار بن گیا۔ اب سربایەداری 
مختلف قسم کے سسرسائے پر قابو پا لیتی ے اور اس ک 
اعلی ترین اور مجتمع قسم مالیاتی سرمائے کی حیثیت ہے 
نمودار ھوتی ھے اور اسی لئے پورے دور کو مالیاتی سرمائے 
کا دور کہا جا سکتا ےہ جس کی خارجہ پالیسی کے سسٹم 
سے مطابقت رکھنےوالا سامراج کے سا و 


معاشی لحاظ ہے یہ تعریف کہیں بھی موزوں نہیں ھوتی ۔ 
ٹھیک معاشی مدارج کے بجائے صرف لفاظی ملتی ہے ۔ لیکن ابھی 


0٣ 
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اس کی وضاحت کرنا ممکن نہیں ہے ۔ اہم بات یہ ہے .کہ کیئفسکی 
سامراج کو ؛'خارجہ پالیسی کا سسٹم؛؛ کہتا ہہ ۔ 

اوؤل؛ یه حقیقت ہین کاؤتسی کے غلط خیال کا اعادہ ےۓے۔ 

دوسرےء سامراج کی یه تعریف خالص سیاسی اور محض سیاسی 
نے ۔ سامراج کی تعریف !”'پالیسی کے سسٹم؛؛ کی حیثیت ہے ک رکے 
کیئفسکی اس معاشی تجزئے سے جس کا اس نے وعدہ کیا تھا یه اعلان 
2ك *“0۵1ك2ه0هءه2ھئئ/, چاھتا ے کہ خودارادیت ”اسی طرح؛ء ناقابل حصول 
ہے یعنی سامراج میں معاشی لحاظ ہے ناقابل حصول ہے جیسے زرمحنت 
اشیائے تجارت کی پیداوار میں!٭ 

بائیں بازووالوں سے بحث ہیں کاؤتسی نے اعلان کیا تھا که 
سامراج ”'صرف خارجهہ پالیسی کا سسٹم)ء (یعنی مقبوضات میں اضافه 
کرنا) ے؛ کہ سامراج کو سرمایەداری کی معینه معاشی منزلء اس 
کے ارتقا کا زینه نہیں کہا جا سکتا۔ 

کاؤتسی کی بات صحیح نہیں ہے ۔ درحقیقت الفاظ پر بحث کرنا 
سمجھداری کی بات نہیں ہے ۔ سامراج کے ”لفظء؛ کو اس یا ]ُس 
لاح اسان کرنے ی: یبائنت ,کن نہیں ا لیکن اکر آپ بت 
کرنا چاھتے ہیں تو مفہوم کی وضاحت کرنی پڑیگی۔ 

معاشی لحاظ ہے ساسراج (یا سالیاتی سرہائے کا 'دورء ؛ یہاں 


٭ کیا کیٹفسی کو معلوم ے کہ مارکس نے ان ””منطقی طریقوں؛) 
کے بارے میں کتنے درشت الفاظ استعمال کے ہیں؟ ان درشت 
الفاظ کو کیئفسکی کے لئے نہ استعمال کرتے ہوئے ہم یہ کہنے 
پر مجبور ھیں کہ مارکس نے ا کو ”'دغابازانه طریقے؛ء کہا 
ہے یعنی کسی نظرئے کی تعریف پیش کرنے میں بے اصولی کے ساتھ 
ٹھیک اس بات کو جڑ دیتا جس کے بارے میں بحث ہو رھی ے؛ 
ٹھیک اس بات کو جسے ابھی ثابت کرنا ےہ۔ 

ھم یه بات دھراتے ھیں کە ھم مارکس کے دوشت الفاظ کیئفسی 
کے لئے نہیں استعمال کر رعے ہیں۔ ہم صرف اس کی غلطی کے 
سرچشے کا انکشاف کر رےے ہیں۔ (بسودے ہیں اس حصے کو 
کاٹ دیا گیا ہے ۔ ایڈیٹر) 


نا 


لفظ چاے جو بھی ھو) سرںایدداری کے ارتقا کا اعلی درجہ ے؛ 
ٹھیک ایسا جبکە پیداوار اتنی زیادہ هو گئی کہ آزاد مقابلے یىی جگهھ 
اجارےداری لے رھی ھے ۔ یه ہے سامراج کا معاشی ىافيه ۔ اجارے داری 
نمودار ھوتی ہے ٹرسٹوں اور سینڈیکیٹوں وغیرہ میںء زبردست بیٹنکوں 
کے قادر مطلق هونے میں؛ خام اشیاٴ کے وسائل کو خریدنے میں 
اور بینکوں کے سرمائے کے ارتکاز وغیرہ میں ۔ معاشی اجارے داری 
یہ ے سارا نچوڑ ۔ 
اس نئی معیشتء اجارےدارانه سرمایەداری (سامراج اجارےدارانه 
سرىایەداری ے) کا سیاسی بالائی. ڈھانچہ سوڑ ہے جمہوریت سے سیاسی 
رجعتپرستی کی طرف ۔ آزاد مقابله جمہوریت ہے مطابقت رکھتا ہے ۔ 
اجارےداری سیاسی رجعتپرستی سے مطائقت رکھتی سے ۔ ”ٴالیاتی 
سرمایه مسلط هونے ی کوشش کرتاے؛ آزادی کی نہیں؛ء ر۔ هیلفرڈنگ 
نے بجا طور پر اپنی کتاب ”'مالیاتی سرمایہ؛ ہیں کہا ہے ۔ 
”'خارجه پالیسی؛ء کو عام پالیسی ہے الگ کر دیٹا یا مزید 
برآںء خارجه پالیسی کو داخله پالیسی کے. مدمقابل رکھنا بنیادی 
طور پر غلط؛ غیرمارکسی اور غیرسائنسی خیال سے ۔ خارجہ پالیسی 
اور داخله پالیسی دونوں میں؛ یکساںء سامراج جمہوریت کی خلافورزی 
کی طرفء رجعتپرستی کی طرف جاتا ہے ۔ اس معنی میں یہ مسلمہ ے 
کهہ سامراج '”نفی؛؛ ے نە صرف جمہوریت کے ایک مطالبے یعنی 
قوسوں کی خودارادیت کا بلکە عام طور پر جمہوریت کا؛ ساری جمہوری تکا ۔ 
جمہوریت کی ”'نفی؛؛ ھوتے ہوئے؛ سامراج اسی طرح سے قومی 
سوال میں بھی جمہوریت (یعنی قوسوں کی خودارادیت) کی ””نفی)ء ے 
یعنی ”اسی طرح؛؛ وہ اس کی خلاف‌ورزی کرنا چاهتا ےے اور اس کا 
حصول سامراج میں اتناھی اور اسی معنی میں زیادہ سشکل ےہ جتنا 
کہ سامراج میں (بمقابله اجارےداری سے قبل کی سسربایەداری کے) 
رپبلک ملیشیا اور افسروں کا عوامی انتخاب وغیرہ۔ جمہوریت کے 
“معاشی؛ لحاظ ہے ناقابل حصول ہونے کی بات ھی نہیں کی جاسکتی ۔ 
کیٹفسی کو غالباً اس واقعہ نے گمراہ کیا (معاشی تجزئے کے 
تقاضوں کو عام طور پر نہ سمجھنے کے علاوم) کہ مقبوضات میں 
اضافے کو (یعنی غیرملی علاقوں پر وہاں کے لوگوں کی مرضی کے 
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خلاف قبضہ کرنا یعنی خودارادیت کی خلاف ورزی کرنا) پیٹی بورژوا 
دک ائطد نظر سے مالماتی سرنائز کے ایک زیادہ بڑے عااقے میں 
”پھیلاؤ؛ء (توسیع) کے ہم معنی سمجھا جاتا ے۔ 

لیکن نظریاتی مسائل پر تنگ نظری ہے نہ سوچنا چاھۓ ۔ 

سامراج معاشی لحاظ سے اجارے دارانه سرمایەداری ے ۔ اجارےداری 
کو بھر پور کرنے کے لئے مقابلے کو نه صرف اندرونی منڑڈی ہے 
(معینه ملک کی منڈی سے) بلکه ببرونی منڈی ہےء سار ڈنیا سے صفایا 
ار حیضوت رف 0کیا امالیاتی سرنائر! کی ڈوؤرئ میں اش کا 
ما ا فا رھ کس ئا کا مایا کی غیں سکم تن 
07 ا9 ضروں سے یا مایا تی متاح ا اور خاماھیا“: ے 
وسائل کو اور پھر مقابله کرنےوالے کے سارے کارخانے خرید کر 
خا سس کتا وف ات 

امرییق ٹرسٹ معاشی سامراج یا اجارے دارانه سرنایەداری کا 
اعلی ترین مظہر ہیں ۔ اپنے مقابل کا صفایا, کرنے میں یە ٹرسٹ معاشی 
ذراع تک محدود نہیں رھتے بلک متواتر سیاسی حتیکە مجرانه 
طریقوں تک متجاوز کر جاتے ہیں ۔ لیکن یه خیال کرنا بہت ‌بڑی غلطی 
هوی کہ جد و جہد کے خالص معاشی طریقوں ہے ٹرسٹوں کی اجارےداری 
ناقابل حصول ھے۔ اس کے برعکس؛ حقیقت ہر قدم پر اس کےہ 
”حصول؟' کو ثابت کرتی ہے : ٹرسٹ بینکوں کے ذریعه اپنے حریفوں 
کر مو سو دک ارت ئل خالک یں کے تاقفت 
جا مقار یی بد مد فابف ناوک کر کاخ 
اشیاٴ کی سپلائی نہیں ھونے دیتے (ٹرسٹ کے مالک ریلوے لائنوں کے 
سالک بن جاتے ہیں حصے خریدکر) کچھ وقت کے لئے ٹرسٹ لاگت 
سے کم قیمت پر سامان فروخت کرتے ہیں اور اس پر کروڑوں کی 
رقمیں خرچ کر دیتے ہیں تاکہ مقابله کرنےوالا تباہ ھوجائے اور وہ 
اس کے کارخانے اور خام اشیاٴ کے ذرائع (کانیں اور زمین وغیرہ) 
خرید لیں - 

یه رھا ٹرسٹوں کی طاقت اور ان کی توسیع کا خالص معاشی تجزیه ۔ 
یه رھا توسیع کا خالص معاشی راسته : کارخانوںء اداروں اور خام 
اما اناو ی عرقای 





ایک ملک کا بڑا مالیاتی سرمایهە کسی دوسرے)؛ سیاسی لحاظ 
ہے خودمختار ملک ہیں بھی مقابله کرنےوالوں کو ھمیشہ خرید سکتا 
سے اوز هھمیشه ایسا کرتا ہے ۔ معاشی لحاظ سے یه پوری طرح 
تاب ق سو ھا صعاقی اد ہی سای ساسا 
پوری طرح 'قابل حصول“' ہے اور برابر دیکھا جاتا ھے ۔ سامراج 
کے بارے میں لٹریچر میں آپ کو ہر قدم پرء مثال کے لئے ایسے 
بیانات ملیں گے کہ ارجنٹائن حقیقت میں برطانیه کی ””تجارتی نوآبادیء؛ 
ےء کہ پرتگال حقیقت میں برطانیہ کا ٭'حلقہ بگوش؛ حے وغیرہ 
وغیرہ۔ یہ سچ سے ۔ برطانیه کے بیٹکوں کا معاشی لحاظ سے محتاج 
ھوناء برطائی کا قرضدار ہوناء برطائیه کا دیسی ریلوے لائنیںء کائیں 
اور زمین وغیرہ خریدنا۔۔۔- یہ سب باتیں *معاشی معنی میں ان ملکوں 
کو برطانیه کا ''مقبوضه؛ء بناتی ہیں ان ملکوں کی سیاسی خودمختاری 
کی خلافورزی کئے بغیر۔ 
قوموں کی خودارادیتِ ان کی سیاسی خودمختاری کہلاتی ہے ۔ 
سامراج اس کو توڑنے کی کوشش کرتا ہے کیونکہ اگر سیاسی 
قبضه گیری هو تو معاشی قبضه گیری زیادہ آسانء کم خرچ (افسروں 
کو خرید لیناہ مزاعات حاصل کرناء نف بخش قوائین وغیرہ رائج کرتا 
زیادہ آسان هو جاتا ے)؛ زیادہ باسہولت اور زیادہ پرسکون هو جاتی 
سے ۔ بالکل اسی طرح جیسے سامراج عام طور پر جمہوریت ی جگهھ 
مٹھی بھر لوگوں کی حکوبت (اولیگارشی) کو دینا چاھتا ے ۔ لیکن 
سامراج میں خود ارادیت کے معاشی لحاظ سے ”'ناقابل حصول؛ء ھونے 
کے بارے ہیں بات کرنا محض حماقت ھے۔ 
کیٹفسی ایک بہت ہی آسان اور سطحی طریقے سے نظریاتی 
دشوارف سے کترا جاتا ہے جو جرمن زبان میں ٭ەہ٤ائطءہ۶‏ اط لفاظی 
کہلاتا ے یعنی طلبا کی وہ سادہ لوحانهء درشت اور عامیانه (لیکن 
نطری) باتیں جو طیا کے ہے اد کی جلیوں ہیں کی عق 
ہیں ۔ یه رھا ایک نمونە: 
وہ لکھتا ھے ”'عام حق رائے دھی آٹھ گھنٹے کا کام 
کا دن اور حت یکە رہبلک بھی سامراج کے ساتھ منطقی مطابقت 


۹۸ 


رون یی عالائہ مانزاع:؟کوا و ایک آکہ ہیں باۓ(۱4) 
اور اسی لے ان کا حصول انتہائی مشکل ات۴ 


ھم کو اس ٥ہہ:الا‏ ہلا بیان کے خلاف قطعی کوئی اعتراض 
نہ هھوتا کە سامراج کو رہبلک ''ایک آنکھ نہیں .بھاتیء (کبھی 
کبھی کوئی زندەدلائه لفظ سائنسی مواد کو خوشگوار بنا دیتا 
ے!) اگر سنجیدہ مسائل کی بحث میں ان بیانوں کے علاوہ نظرئے 
کا معاشی اور سیاسی تجزیه بھی هوتا۔ کیئفسی کے یہاں درشت 
الفاظ ایسے تجزئے کی جگہ لیتے ہیں اور اس کی غیرموجودگ پر پردہ 





اس کے کیا معنی ہیں : ”'سامراج کو رہبک ایک آنکھ نہیں 
بھاتی؛؟ اور ایسا کیوں ے؟ 

رپہلک سرنایەدار سماج کے سیاسی. بالائی ڈھانچے کی ایک 
امکانی شکل ہے اور علاوہ بریں موجودہ حالات میں انتہائی جمہوری 
سے ۔ سامراج و رپبلک ۶ایک آنکھ نہیں بھاتیء یه کہ ےا نے 
معتی یه هھوئے کہ سامراج اور جمہوریت کے دسیان تضاد ے۔ 
رن ھت سار ماق کسی کر ری جوا 
بھائے؛ء یا خٹی که وہ اس کو ”٭بھانے سے دور؛؛ رے؛ پھر بھی 
يہ مسلمه ھے۔ 

29 چلتے هوئے ۔ سامراج اور جمہوریت کی درمیان اس تضاد 
کی نوعیت کیا حے؟ یہ منطقی ہے یا غیرمنطقی؟ کیئفسکی ؟'منطقیءء 
کے لفظ بےسوچے سمجھے استغمال )کڑّتا ھت اور اسی لۓ اس یىی 
توجه اس طرف نہیں جاتی کہ یہ لفظ اس موقع پر ٹھیک اس سوال 
کو چھپانے میں (قارئین اور مصنف دونوں کی نگاہ اور عقل ہے) 
'اِس کے کام آتا ے جس کو اس نے بحث کے لۓ لیا ےے! یه سوال 
ے معیشت کے سیاست سے تعلق کا سامراج کے معاشی حالات اور 
معاشی مافيه سے کسی ایک سیاسی شکل سے تعلق کا۔ یہ کہنا 
خا لی خولی تکرارالفاظ ہے کھ ھر وہ '”۶تضاد؛ء جو اتی یی بحث 
میں سامنے آتا ےہ منطقی تضاد ہے ۔ اس تکرارالفاظ کے ذریعه 
کیئفسکی سوال کے سافیہ سے کنراتا ہے : کیا کوئی ؛”'منطقی؟؛ تضاد 


۹۹ 


ےے دو معاشی ظاھر یا دعوؤں کے دسیان (م)؟ یا دو سیاسی 





(م)؟ یا معاشی اور سیاسی سظاھر یا دعوؤں کے درہیان (م)؟ 

اسی میں تو اس کا مافیہ ےہ جب ہم کسی نہ کسی سیاسی 
شکل میں معاشی لحاظ ہے قابل حصول یا ناقابل حصول ہونے کے 
ہین کو سا ا کھ تک 

اگر کیئفسی اس مافیه سے نه کترا گیا هوتا تو غالباً اس نے 
یه دیکھا هوتا کە سامراج اور رہبلک کے درمیان تضاد جدیدترین 
سرمایەداری (یعتی اجارےدارانه سرمایەداری) کی معیشت اور عام طور 
پر سیاسی جمہوریت کے درمیان تضاد ہے ۔ کیونکہ کیئفسی کبھی 
یه نہیں ثابیت کر سکتا کہ کوئی بھی بڑا اور بنیادی جمہوری 
اقدام (عوام کے ذریعه افسروں کا انتخابء انجٛٔمنوں اور جلسوں کی مکمل 
آزادی وغیر) بعقابله رپبلک کے سامراج کے لۓ کم متضاد ہے (یا 
مال کان کا س تا اھ پک اس کو زیادہ ””بھاتا ےء))۔ 

اب وھی دعوی رہ جاتا ے جو ہم نے اپنے مقالوں میں اصرار 
کے ساتھ پیش کیا ہے سامراج تضاد ے؛ ”'منطقیء تضاد ہے 
عام طور پر ساری سیاسی جمہوریت کا۔ کیئفسی کو همارا یه دعوی 
”نہیں بھاتاہ؛ کیونکہ وہ اس کی غیرمنطقی عمارت کو ڈھا دیتا 
تے۔ لیکن کیا کیا جائۓ؟ :کیا واقسٰ اس کے 'اتفاق "کیا جائ ٌْب 
کہ بظاھر بعض دعوؤں کی تردید کرنے ی کوشش کی جاتی ہے اور 
حقیقت میں ایسے بیان دے کر خفيه طور پر ان کو آگےم بڑھایا جاتا ے 
کەہ ”سامراج کو رپبلک ایک آنکھ نہیں بھاتیء ۔ 

مزید يہ ہے کم سامراج کو رہبلک کیوں ایک آنکھ نہیں 
بھاتی؟ اور سامراج کیسے اپنی معیشت کو رہبلک کے ساتھ ”'متحدء 
کا ےو 

کیئٹفسکی نے اس کے بارے میں نہیں سوچا۔ ھم اس کو اینکلس 
کے مندرجه ذیل الفاظ یاد +دلانا چاھتے ہیں - یہاں ذکر جمہوری 
رپیلک کا حے۔ سوال اس طرح ہے : کیا اس شکل کی حکوبت میں 
دولت کا راج ہو سکتا ھے؟ یعنی سوال ٹھیک معیشت اور سیاست 
کے' ‏ دربیان ۶۶ تضاد:: کا ےھ '۔ 

اینگس نے جواب دیا ”...جمہوری رپبلک سرکاری طور پر دولت 





کے لحاظ سے امتیازات؛؛ (شہریوں کے درسیان) ”کے بارے میں کچھ 
بھی؟ نہیں حاقی نے اسٹین ذولت ': بالوافظة 5 ا پٹ اقدار 'آخاضل:' کرٹی 
ہے لیکن زیادہ معتبر طور پر۔ ایک طرف افسروں کو برأەراست 
خریدنے کی شکل ہیں (امریکهہ اس کا کلاسیکی نمونہ ے) '٭اور 
دوسری طرف حکومت اور اسٹاک ایکس چینچ کے درمیان اتحاد یق 
شکل میں..,؛؛ 

يہ رھی سرنایەداری میں جمہوریت کے ؛حصول؛؛ کے سوال 
پر معاشی تجزئے کی ىثال۔ اس سوال کا ایک حصہ سامراج میں 
خوذازادیت کے ؛'حضول؛: کا سوال ھا 

جمہوری رہبلک ''منطقی؛ء تضاد سے سرمایەداری کا کیونکهہ 
”سرکاری؛؛ طور پر رہبلک امیر اور غریب کو برابر برابر رکھتی 
ہے ۔ یه ےے تضاد معاشی نظام اور سیاسی بالائی ڈھانچے کے درمیان ۔ 
یہی تضاد سامراج اور رہبلک کے درمیان ے جو اس سے اور زیادہ 
گہرا اور زیادہ سنگین هو جاتا ے کہ آزاد مقابلے ی جگه اجارےداری 
نکی لات کیوجە ہے ہر طرح کی سیاسی آزادی کا حصول اور زیادہ 
7 ہشکلءء ھوتا ے ۔ 

پھر سرنایەداری اور جمہوریت کیسے یکجا ہو جاتی ہیں؟ 
قادر مطلق سرمائے کو زندگ میں بالواسطہ زائج کرکے! اس کے 
لئے دو معاشی ذرائع ہیں : (ہ) براہ راست رشوت ء (م) حکوہت کا 
انثا کت ایکں‌چیٹج کے ساتھ اتحاد ۔ (ھمارے مقالؤں میں اس کا اظہار 
کیا گیا ہے کم عالیاتی سرمایہ بورژوا نظام میں ”'آزادی کے ساتھ 
هر حکومت اور افسروں کو رشوت دے سکتا ھے اور خرید سکتا ے) ۔ 

ایک بار اشیاٴ تجارت کی پیداوارء بورژوازیء دولت کے اقتدار 
کا بول بالا هو جاتا ہے تو رشوت (براہ راست یا اسٹاک ایکس‌چینج 
کے ذریعه) ھرشکل کی حکوست میں؛ هر جمہوریت میں ''قابل حصول؛ء ے ۔ 

سوال ھوتا ہے کہ زیر غور صورت حال میں سرمایەداری کے 
سامراج میں تبدیل ھونے سے کیا تبدیلی پیدا ھوتی ے یعنی اجارےداری 
سے قبل کی سرمایەداری سے اجارےدارائه سرمایەداری میں؟ 

صرفت ''یة: که 'اسٹاک ایکس‌چیٹج کا اقتدار اور بڑھ جاتا ھ! 
کیونکهہ سالیاتی سرمایهہ وہ اعلیترین اور اجارے دارانه صنعتی سرنایه 


اوت 


ے جو بینک کے سرہائے سے متحد هو جاتا ہے ۔ بڑے بڑے بینک 
اسٹاک ایکس چینج سے متحد ھو جاتے ہیں اور اس کو نگل لیتے 
ہیں ۔ (سامراج سے متعلق لٹریچر میں اسٹاک ایکس‌چینج کے رول 
کے زوال کے بارے میں چرچا هوتا ے؛ لیکن صرف اس معنی میں 
کہ ھر بڑا بینک بجائے خود اسٹاک ایکسچینج ہوتا ہے۔۔ ) 

مزید برآںء اگر ”'دولت٠‏ عام طور پر رشوت اور اسٹاک ایکس چینچ 
کے ذریعه ھر جمہوری رہبلک پر تسلط حاصل کرنے کی صلاحیت 
رکھتی ہے تو کیئفسی کس طرح یه دعوے کرسکتا ے؛ بغیر 
”منطقی تضاد؛ کے فریب میں سبتلا ھوئے کہ ٹرسٹوں اور بینکوں 
کی زبردست دولت جو اربوں کا وارانیارا کرتے ھیں کسی غیر یعنی 
سیاسی طور پر خودمختار رپبلک پر مالیاتی سرہائے کا تسلط نہیں 
”'٭حاصلءء کر سکتی؟ 

کیا بیرونی ریاسٹ میں افسروں کو خریدنا ”'ناقابل حصول؛ء 
ے۶ یا,:”'حکؤمت کا اسٹاکت ایکس چینچ سے اتحادء صرف اپنی 
حکومت کا ھی اتحاد ے؟ 

ا او 


اس سے قاری دیکھ سکتا ہے کہ دس الجھی ھوئی سطروں ک 
عقدہِکشائی کےمقابلےمیں عام فہم وضاحت کے لئے دس صفحات کی ضرورت 
ھوتی ے ۔ ہم کیئفسکی کی هر دلیل کو اتنی تمصیل کے ساتھ نہیں 
لے سکتے ۔ اور ان کی کوئی بھی دلیل ایسی نہیں ےہ جو الجھی 
نھ ھو! ہم یہ کر بھی نہیں سکتے اور اس کی ضرورت بھی نہیں 
ہے جبکە خاص دلیلوں کا جائزہ لے لیا ے۔ باقی کو مختصر طور ہے 
دیکھا جائیگا۔ 


([م) ناروے کی مثال 


ناروے نے ۹۰۰۰ء ہیں خودارادیت کے اس حق کا ””حصول؛ء 
انتہائی بے لام سامراج کے دور میں کیا جو گویا ناقابل حصول 
مان اس وع ور ول ور تس تا 
نہ صرف نظریاتی لحاظ ہے لغو بلکہ مضحکہ انگیز ہوکا۔ 


بت 


سی ھم کو غصے ہیں ''استدلال پسند:' (دا:نلەدەناہہ) 
کہ ەکر اس کی تردید کرنا چاہتا ہے (یہ کس کے لئے ےے؟ استدلال 
پسند تو دلیلوں تک م۔حدود رهتا ے اور وہ بھی مجرد دلیلوں تک 
اور ھم نے ٹھوس حقیقت پیش کی ھے! کیا کیئفسکی نے اس غیرملی 
لفظ ''ریشنلیسٹء کو اسی طرح (اس کو نرمی کے ساتھ کیسے 
کہا جائے؟) ””معقولیت؛ء ے استعمالٴ کیا جیسے اس نے اپنے مضمون 
کی ابتدا میں لفظ ٥٣نا‏ دا ءہ (اخذ کرنےوالا) استعمال کیا جب اس 
نے اپنے خیالات ۶۶ اخذ کرنےوا ی شکل؛ء میں پیش ا وی 

اتی من لات رتا بے کھ غمارے لئے ؛نظاعریٰ شک 
و صورت اھم ے و کی اصل جوھرء)۔ اچھا تو آئیے؛ حقیقی جوھر 
کا جائن لیا ذائ۔ 

تردید اس مثال سے شروع ہوتی ےہ : ٹرسٹوں کے خلاف قانون 
بنانے کا واقعه يہ نہیں ثابت کرتا کہ ٹرسٹوں کی سمانعت ؟'ناقابل 
حصول؛؛ سے ۔ بالکل ٹھیک بات ہے ۔ صرف ُثال معقول نہیں ے 
کیونکہ وہ کیٹفسکی کے خلاف ہے ۔ قانون سیاسی اقدام ہے؛ سیاست 
ے ۔ کوئی بھی سیاسی اقدام معیشت کی سمانعت نہیں کر سکتا۔ 
پولینڈ کی کوئی سیاسی شکل؛ چاےے زارشاھی روس کا یا جرمٹنی کا 
حصه هو یا خودانتظامی علاقه یا خودمختار سیاسی ملک؛ سامراجی 
طاقتوں کے سالیاتی سرمائے کی محتاجی سے اسکو روک نہیں سکتی 
اور اس کو مٹا نہیں سکتی یا اس سرمائے کو اس کے کارخانوں کے 
حصے خریدنے سے نہیں روک سکتی۔ 

٥ء‏ ہیں ناروے کی خودەختاری کا ”٭حصول؛ء محض سیاسی 
تھا۔ یه خودەختاری معاشی بختاری کو ند تو هاتھ لگانا چاھتی 
تھی اور نە لگا سکتی تھی ۔ بالکل یہی بات ھمارے مقالوں میں کہی 
گئی ہے ۔ ھم نے یہی بتایا هے کہ خودارادیت کا تعلق صرف سیاست 
ما تع اش ا ای لحاظ تا ناقائن حصول ھوئر کا سواق کت 
اٹھانا ٹھیک نہیں ہے ۔ کیئفسکی یہاں معیشت کے خلاف سیاسی ممانعتوں 
کے بےبس هونے کی مثال پیش کر کے هماری ”تردیدء کرتا ے! 
قاو2 کیا 2ئ تردیدہہ ہھ! 

مزید یہ کہ : 


'چھوٹے کارخانوں کی بڑے کارخانوں پر جبت کی ایک 
پا بہت سی مثالیں اس بارے میں مارکس کے صحیح مقالے 
کی تردید کے لئے کافی نہیں ہیں کہ سرمایەداری کے عام 
ارتقا کے دوران پیداوار کا اجتماع اور ارتکاز ھوتا ے ۔ ؛ء؛ 


پھر یه دلیل ایک نامعقول مثال ثابت ہوتی ہے جس کا انتخاب 
زیربحث سسئلے کے حقیقی جوہھر سے توجہ (قاری اور مصنف ک) 
مان کے لئ کیا گیل بے ۔ 

متارتھ تال میں گلا گیا :2 کد کردا رادرت یا لعامئی 
لجاظ ۶۵ا تقایل سمبول تل مو ند کی ا میں اض ا ات 
کرنا ٹھیک نە ھوگا جیسے سرمایەدار نظام ئیں ززمحنت کے ناقابل حصول 
ھونے کے بارے میں۔ اس طرح کے حصول کے بارے میں واحد ”'ثالءء 
بھی نہیں پیش کی جا سکتی ہے۔ کیئفسی خاموش رەکر ھمارے 
اس نکتے کی سچجائی کو تسلیم کرتا ہے کیؤنکە وہ '”ناقابل حصول؛ 
کی دوسری تاویل کی طرف چلا حافاں میں 

آخر وہ اس کو براەزاست کیوں ' نہیں کرتا؟ وہ اپنے مقالے کؤ 
صاف اور ٹھیک طور پر کیوں نہیں پیش کرتا : ”'خودارادیت جو 
سرمایەداری میں معاشی امکان کے لحاظ ہے ناقابل حصول ے ترقی 
کے متضاد ےے اور اس لۓ يا تو رجعت‌پرست ہوتی ہے یا محض 
اسٹنا یىی حیثیت رکھتی ے)؛؟ 

اس لئے کہ اس جوابی مقالے کو علانيه فارسولے کی صورت میں 
پیش کرنے سے مصنف کا بھانڈا فوراً پھوٹ جاتا ے اور اسکو چھپانے 
کی کوشش کرنی پڑتی ے ۔ 

معاشی ارتکاز کے قانون؛ بڑے پیمانے کی پیداوار ی چھوٹی پیداوار 
پر فتحج کو همارے اور ایرفورٹ پروگرام (۳ء) دونوں میں تسلیم 
کیا گیا ات کسی اس صیتھ کی نان وم کا یا 
ریانتی آرتکاز کے 'قانون کو کہیں نہیں تسلیم کیا گیا ہے ۔ اگر 
یہ بھی اسی طرح کا قانون ہے یا ایسا قانون موجود ہے تو کیئفسی 
کیوں اس کی تشریح نہیں کرتا اور ھمارے پروگرام میں اس کے اضافے 














برری 


کی تجویز نہیں پیش کرتا؟ کیا اس کی جانب سے یہ بات بجا ۓے 
که ھمارے لے ایک برا اور ا مکمل پروگرام رھنے دے جبکە اس 
نے ریاسٹی ارتکاز کا یه نیا قانون دریافت کیا ے عملی اھمیت رکھنے والا 
قانون؛ کیونکہ اس نے ہمارے پروگرام کو غلط نتائج سے بچا لیا 
ھوتا؟ 

کیئفنی قانون کا کوئی فارىولا نہیں پیش کرتاء همارے 
پروگرام میں اضافے کی تجویز نہیں کرتا کیوٹکہ اس کو دہندلا 
سا یه احساس ھے کہ اس , صورت میں وہ مضحکەخیز ہو جائےگا۔ 
سب اس عجوبہ ”'سامراجی اقتصادیت؛؛ پر قہقہے لگاتے اگر اس کا 
اظہار علانيه کیا جاتا اور اگر اس قانون کے متوازی کہ چھوٹی 
پیداوار کو بڑے پیمانے کی پیداوار نکال باھر کرتی ہے یہ ”'قانونء؛ 
پیش کر دیا جاتا (پہلےوالے سے مربوط یا اس کے برابر) که چھوٹی 
ریاستوں کو بڑی ریاستیں نکال باھر کرتی ہیں! 

اس کی وضاحت کے لے غم کیئفسی سے صرف ایک سوال کرتے 
ھیں : بغیر واوین‌والے ماھرین معاشیات موجودہ ٹرسٹوں یا بڑے بڑے 
بیٹکوں کے ”'زوالء؛ کے بارے میں کیوں نہیں کچھ کہتے؟ ایسے 
زوال کے امکانات اور حصول کے بارے میں؟ ایسا کیوں ےہ که 
واوین میں ”'سامراجی ماھر معاشیات؛ء تک بڑی بڑی ریاستوں کے زوال 
کو اور نە صرف عام طور پر زوال کوء بلکہ مثال کے لئے ”چھوٹی 
قومیتوں؛؛ (اس پر دھیان دیجئے!) کے روس ہے الگ ھونے کے امکانات 
اور حصول کو تسلیم کرنے پر مجبور ہیں (کیئفسی کے مضمون 
کے دوسرے باب کا پیراگراف 0)؟ 

آخر میں یه زیادہ صاف طور پر دکھانے کے لئے کہ ھہارا 
مصنف کس حدتک پہنچ گیا ہے اور اس کو انتباہ کرنے کے لۓے 
ذیل کی طرف توجہ کیجئۓ : بڑے پیمانے کی پیداوار کے چھوٹی پیداوار 
کو نکال باھر کرنے کا قانون ھم سب مانتے ھیں اور کوئی بھی 
”چھوٹی پیداوار کے بڑے پیعائے کی پیداوار پر فتح حاصل کرنے؛؛ 
کے بارے میں منفرد ؟'مثالوں؛ء کو رجعتپرست مظہر کہنتے 
ہے نہیں ڈرتا ۔ خودارادیت کے مخالقین میں ہے کسی نے ابھی 
تک یہ جرات :نہیں ی ہے کم وہ سویڈ سے نارودے یىی عاحدق 


پدورں 


کو رجعتپرست کہے اگرچہ م؛۹إء سے ھی ھم اس سوال کو 
لٹریچر میں اٹها رے ہیں۔ ٭ 

بڑے اتا کید اواز ناقابق کول تھے ٦اگ‏ ان کے لئے 
دستی مشینیں رائج رہیں ۔ یه خیال قطعی لغو ے کہ مشینی فیکٹری 
”زوال پذیرء ھوکر د؛دستکاری کی کار5ھوں میں منقسم هو جائےی۔ 
بڑی سلطنتوں کی طرف سامراجی رجحان پوری طرح قابل حصول ےہ 
اور عملی طور پر اکثر سیاسی معنی میں اقتدار اعلی اور خودمختاری 
رکھنےوا ی ریاستوں کے سامراجی اتحاد کی شکل میں قابل حصول 
ھوا ےے ۔ ایسا اتحاد ہمکن ےے اور دیکھا جاتا ےے ند صرف دو 
ملکوں کے مالیاتی سرمائے کے معاشی اتصال کی شکل میں بلکە سامراجی 
جنگ میں جنگی '”'تعاون؛ء کی شکل میں بھی ۔ قومی جدوجہد؛ قومی 
بغاوت؛ قومی علحدی سامراج میں پوری طرح ان رل6 می او عل 
طور پر دیکھے جاتے ھیں؛ حتیکه وہ زیادہ زوردار هو جاتے ھیں 
کیونکە سامراج سرمایەداری کے ارتقا کو اور کثیر تعداد باشندوں 
میں جمہوری رجحانات کے اضافے کو نہیں روکتا بلک ان جمہوری 
تمناؤن اور ٹرسٹوں کے جمہوریت دشمن رجحان کے درییان دشمنی 
می اوت فدتا: تا 'کرتا: ہے نے 

صرف ”'سامراجی ععاشیاتء یعتی مسخشدہ بارکرازم: کے 
نقطہٴنظز سے مثال کے لئے سامراجی پالیسی کے متدرجەذیل انوکھے 
پہلو کو نظرانداز کیا جاسکتا ہے : ایک طرف موجودہ سامراجی 
جنگ هھمارے سامنے اس کی شثالیں پیش کرتی ے کہ کیسے مالیاتی 
روابط اور معاشی مفادات کی طاقت کسی چھوٹی اور سیاسی لحاظ 
سے خود سختار ریاست کو اس لڑائی میں کھینچ لیتی ہے جو 
بڑی طاقتوں کے درسىیان (برطانیه اور پرتگال) ھوتی ہے ۔ دوسری طرف 
چھوٹی قوسموں کے تعلق ہے جو اپنے سامراجی ''سرپرستوںءء کے 
مقابلے میں معاشی اور سیاسی لحاظ سے اک کی زیادہ کمزور ھیںء 


٭ دیکھۓے لیٹن کا مضمون ''قوسوں کا حق خوداختیاری؟“؛۔ مجموعۂ 
تصانیفء پانچواں روسی ایڈیشنء جلد ۰ہ صفحات م۹ - ۹ہ ۔ 
(ایڈیٹر) 


جمہوریت کی خلاف‌ورزی یا تو بغاوت کا (آئرلینڈ) یا پوری پوری رجمنٹوں 
کے دشمن سے مل جانے کا (چیکوسلوواکیەوالے) باعث ہوتی ہےہ۔ 
اس صورتحال میں سالیاتی سرمائے کے نقطهٴنظر سے يہ نہ صرف 
”'قابل حصول؛؛ بلک کبھی کبھی ٹرسٹوں کے لئے ان کی سامراجی 
پالیسی کے لئے ان کی سامراجی جنگ کے لۓے نفعبخش بھی ھوتا 
ہے کہ سنفرد چھوٹی قوہوں کو امکانی حد تک جمہوری آزادی 
دی جائے؛ ریاستی خودمختاری تک تاکه ان کے !'اپنے؛؛ فوجی اقدامات 
پر کوئی آنچ نہ آئے ۔ سیاست اور حکمت عملىی کے باھمی تعلقات 
کے انوکھےپن کو بھولکر؛ موقع اور بےموقعء صرف ایک لفظ 
کو دھزاناتسامراعءء-. یة بالکل مارکس‌ازم نہیں تھے ۔ 

ناروے کے بارے میں کیئفسی ھم کو سطلع کرتا ہے که 
اول؛ وہ '”ہمیشه ہے خودمختار ریاست تھی)ء ۔ یہ صحیح نہیں ےہ 
اور ایسی غلطی کی وضاحت اس کے سوا اور کیا ہو سکتی ےہ که 
یہ مصنف کی لاپروائی اور سیاسی سسائل کی طرف بے توجہی ےہ۔ 
.وع تک ناروے کی خودسختار ریاست نه تھی؛ صرف اس کو 
بڑی حد تک وسیع اندرونی خوداختیاری حاصل تھی۔ سویڈن نے ناروے 
کی ریاستی خودەمختاری کو صرف اس کے بعد تسلیم کیا جب وەہ 
اس سے علحدہ ھو گیا۔ اگر ناروے ۶ ھمیشه ہے خودمختار ریاست 
رھی ھوتی؛؛ تو سویڈن کی حکومت ہم اکتوبر ۱۹۰۰ء کو غیرملی 
طاقتوں کو یه اطلاع نہیں دے سکتی تھی کہ اب وه ناروے کو 
خود سختار تسلیم کرتی ےہ۔ 

دوسرے؛ کیئفسکی یہ ایت کرنے کے لئے کئی بیانوں کا حواله 
دیتا عے کہ ناروے مغرب کی طرف دیکھ رها تھا اور. سویڈن مشرق 
کی طرف اور ایک میں زیادەتر برطانوی اور دوسرے میں جرمن 
0س وا 2 سار تھا وغرت ڈائن سے ا وہ فاتاند ات و 
اخذ کرتا ھے : *ٴیة مثال؛؛ (ناروے کی) ”ھماری اسکیم میں بالکل 
ٹھیک بیٹھتی ے؛ء۔ 

یہ رھی آپ کے لئے ”'سامراجی معاشیات؛؛ کی منطق ک چھوٹی 
سی مثال! همارے مقالوں میں لکھا ہے کھ مالیاتی سرمایہ ”کسی 
بھی ملک میں خواہ وہ خودہختار ھی کیوں نه ھوءء تسلط حاصل 








۱٠ے‎ 





کر سکتا ہے اور اسی لئے مالیاتی سرہائے کے نقطەٴ نظر سے خودارادیت 
کے ”ناقابل حصول؛ء ہھونے کی بات بالکل بکواس ہے ۔ ھمارے سامنے 
ایسی معلومات؛ جو نپاروے ہسں؛ علحدق سے پہلے اور علحدق 
کے بعد غیرسلی مالیاتی سرمائے کے رول کے بارے ہیں ھمارے 
دعوے کی تصدیق کرتی ہیں اس طرح پیش کی جاتی ہیں جیسے 
وہ ھماری تردید کرتی ہوں۔ 

مالیاتی سرمائے کی ىات کرنا اور اس بئیاد پر سیاسی مسسائل 
کو بھول بیٹھٹا -- کیا سیاست پر بحث کا یہی مطلب ہے؟ 

نہیں ”'معاشیات؛ء کی منطقی غلطیوں سے سیاسی سسائل غائب 
نہ هو جاتے ۔ تارفے ہیں برطانوی 'مالیاتی فرمايه ۔علحدی ا2ا ب ہلا 
اور بعد بھی ”'کارفرماء؛ تھا۔ پولینڈ مین روس ہے اس کی علحدگق 
تک جرمن سالیاتی سرمایة ”'کارفرماء؛ تھا اور پولینڈ ی کسی بھی 
سیاسی صورت حال میں “ کارفرماءء رےکا۔ یہ بات اس درجه ابتدائی 
ے کە اس کو دھرانا اچھا نہیں معلوم ھوتا لیکن کیا کیا جائے 
جب ابتدائی حروف ھی بھلادئے جائیں؟ 

ناروے کی کسی صورت: حال میں' کیا مہ سیاسی سمئله غائب 
دو دا ھا ای مان اک امو مر کات 
مزدوروں کے رویے کے بارے میں جب علحدگ کا سوال پیدا ھوا؟ 

کیٹفسکی ان سوالوں سے کتراتا ہے کیونکەہ وہ ””معاشیات پرستوںءء 
پر زوردار چوٹ کرتے ہیں ۔ لیکن یہ مسائل زندگی میں تھے اور 
ہیں ۔ زندگی میں یه سوال تھا کہ کیا وہ مزدور سوشل ڈیموکریٹک 
پارٹی کا ہمبر ہو سکتا ے جو ناروے کے علحدی کے حق کو 
نہیں تسلیم کرتا؟ نہیں ہو سکتا ۔ 

سویڈن کے امراٴ ناروے کے خلاف جنگ چاہتے تھے اور چرچ 
کے پیشوا بھی ۔ یه واقعه اس وجهہ سے غائب نہیں ھو گیا کهھ 
کیٹفسی ناروے کے لوگوں کی تاریخ میں اس کے متعلق پڑھنا ””بھولءء 
گیا ۔ سویڈن کے مزدورء سوشل ڈیموکریٹٹ پارٹی کے سبر ھوکر؛ 
ناروےوالوں کو علحدق کے خلاف ووٹ دینے کا مشورہ دے سکے 
(علحدی کے سوال پر ناروے میں عوامی ووٹنگ ۱ اگست ۹.۰ ۱ء 
کو هھوئی جسیں .. ۲ہس ووٹ علحدیٰ کے حق ہیں اور مہ 


روہ 


اس کے خلاف ای اوز اسمیں ووٹنگ کا حق رکھئےوالے ہہ فیصدی 
لوگوں نے حصہ لیا) ۔ لیکن سویڈن کا وہ مزدورء جس نے سویڈن کے 
طبقۂامرأً اور بورژوازی کی طرح؛ ناروےوالوں کے اس حق سے انکار 
کیا ھوتا کہ وہ اس سوال کو خود؛ سویڈنوالوں کے بغیرء ان ک 
مرضی سے غیر متعلق رہ کر طے کریں؛ وہ سوشل شاونسٹ اور سوشل 
ڈہر کریٹگ آپارنی کے :لئے" تاقابل بردائتِ 'بدمغاٹی ھوٹاَ 

یہی ھمارے پارٹی پروگرام کی نویں دفعہ کا استعمال ےہ جس 
کو ھمارے ؟'سامراجی معاشیات پرست؛ نے پھلانگ جانے کی کوشش 
کی۔ حضرات! آپ اس کو پھلانگنے میں شاونزم کے عمیق غار میں 
گرے بغیر نہیں رہ سکتے! 

او :ناروتے :کا" مژدور:9: :کیا تیخ۔۔:اقوائیٹ گا قطه* نظر:: سے 
علحدق ے حق ہیں ووٹ دینا اس کا فرض تھا؟ قطعی نہیں ۔ وہ 
اس کے خلاف ووٹ دیکر بھی سوشل ڈیموکریٹک پارٹی کا ممبر رہ 
سکتا تھا۔ وہ صرف اس صورت میں سوشل ڈیموکریٹک پارٹی کے 
ممبر کی حیثیت ‏ ہے اپنے فرض کی خلاف‌ورزی کرتا اگر وہ ایسے 
سیاەصد سویڈن کے مزدور کی طرف درفیقانه هاتھ بڑھاتا جو ناروے 
کی علحدی کی آزادی کے خلاف تھا۔ 

ناروے اور سویڈن کے مزدوروں کی پوزیشن میں یه ابتدائی فرق 
بعض لوگ نہیں دیکھنا چاہتے ۔ لیکن وہ خود اپٹا بھانڈا پھوڑ دیتے 
ھیں جب انتہائی ٹھوس سیاسی سوالوں میں کے اس انتہائی. ٹھوس سوال 
سے کتراتے ہیں جو ہم نے مستحکم طور پر ان کے سامنے رکھا 
اہ 9 ما وی رم میں لے چچا نے بات مین ائر اس طیع 
اپنی پوزیشن سے پسپا ھوتے ہیں ۔ 

یہ ابت کرٹ یی لوت کە ''ناروے والاہء رسوال روس میں بھی 
پیدا هو سکتا ہے ہم نے جان بوجھکر یہ مقاله پیش کیا ے: 
خالص 'فوجی اور حکمت عملی ی ‏ نوعیت کے حالات میں ایک 
علاحدہ ہواستانیٰ: ریاست اب بھی قابل عحصول ھے ۔ کیئفسیق بث کرتا 
چاھتا عے لیکن خاموش رهتا ےے!! 

آسمیں ہم یه اضافه کرتے ہیں کہ فنلینڈ بھی خالص فوجی 
اور حکمت عملی انا خیال سے اور موجودہ موجودہ _سامراجی کت جک معینھ 





کت 








نتیجے کے تحت (مثلا سویڈنوالے اور جرمن ملجائیں اور ان ک ئیم 
فتح ھو) بالکل علحدہ ریاست بن سکتا ےء مالیاتی: سرمائے کی ایک 
بھی کارروائی کے 'قابل حصول؛ء ھونے کو ناکام بنائے بغیر ؛: فن لینڈ 
کی ریلوے اور دوسرے کاروباروں کے حصوں کی خریداری کو ؛'ناقابل 
حصول؛؛ بنائے بغیر - ٭ 


اگست ۔-۔اکتوبر ۹۱ع میں لینن کا مجموعهٴ تصانیف؛ 
لکھا گیا ۔ پانچواں روسی ایڈیشن؛ 
پہلی بار م۹۲ ١ء‏ میں رساله جلد .مء صفحات ۰ .|-. ۹ 


”'زویزداءء (ستارہ) کے پہلے 
اور دوسرے شماروں میں 
شائم کیا گیا 

دستخط : و۔ لینن 


٭اگر موجودہ جنگ کے ایک نتیجے میں سامراج اور اس ک 
طاقت کے ارتقا کے حالات میں ذرا بھی گڑبڑ کے بغیر اور اس کے 
برعکس؛ سالیاتی سرمائے کے اثرء رابطے اور دباؤ میں اضافے یىی 
حالت میں یورپ میں نئی ریاستوں -- پولینڈہ فن‌لینڈ وغیرہ کی تشکیل 
پوری طرح ؟”'قابل حصول؛؛ ہے تو جنگ کے دوسرے نتائج کے تحت 
ھنگری اور چیکوسلوواکیە وغیرہ کی ریاستوں کی تشکیل بھی اسی 
طرح ”'قابل حصول؛؛ ہے ۔ برطانيه کے سامراجی اپنی فتح کی صورت 
میں اس دوسرے نتیجے کا متضویه اب بنانے لگے ہیں ۔ سامراجی دور 
نە تو قوسی سیاسی خود مختاری کی تمناؤن کو اور نە عالمی سامراجی 
تعلقات ای خدود میں ات ساؤل کی 7 حصولء کو کا یئ 0ات وت 
ان حدود کے باھرء رپبلکن روس یا عام طور پر دنئیا میں کہیں اور 
کوئی بہت بڑی جمہوری تبدیلیاں بلا متعدد انقلابوں کے ”*ناقابل حصولء؛ 
اور بلا سوشلزم کے غیرستحکم ہیں ۔ کیئفسکی جمہوریت سے سامراج 
کے تعلق کو بالکل نہیں سمجھا ہے ۔ 


.- 
سامراج اور سوشلزم کی پھوٹ 


(اقتباس) 
لٗ 


کیا سامراج اور موقع پرستی کی اس هولناک اور نفرت انگیڑ 
فتح (سوشل شاونزم کی شکل میں) کے درمیان کوئی تعلق ےہ جو 
اس نے یورپ میں مزدور تحریک پر حاصل کرل ے؟ 

یه موجودہ سوشلزم کا بنیادی سوال سے ۔ اور اس کے بعد جبکە 
ھم اپنے پارٹی لٹریچر میں پوری طرح ثابت کر چکے ہیں اول اپتے 
دور اور موجودہ جنگ کا سامراجی کردارء دوسرے؛ موقع پرستی 
سے. سوشل شاونزم کا اٹوٹ تاریخی رابطہ اور ساتھ ھی ان کے سیاسی 
نظریات کے مافيه کی یکسانیت؛ تو ہم اس بنیادی سوال کا تجزیه 
کر سکتے ہیں اور کرنا چاہۓ ۔ 

ھمیں سامراج کی امکانی طور پر بالکل ٹھیک اور مکمل تعریف 
سے شروع کرنا سے ۔ سامراج سرمایەداری کی ایک خاص تاریخی 
منزل ھے ۔ اس کی خصوصیت شہری ے؛ یعنی سامراج ہے () اجارےدارانہ 
سرمایەداری؛ (م) طفیل خور یا سڑتی ھوئی سرمایەداریء (م) مرتی 
ھوئی سرمایەداری ۔ آزاد مقابلے یىی جگهە اجارے داری کا لینا سامراج 
کا بنیادی معاشی کردار اور اس کا نچوڑ ے ۔ اجارے داری کی پانچ 
بڑی قسمیں ہیں : (ر) کارٹیلء سینڈیکیٹ اور ٹرسٹ ۔ پیداوار کا ارتکاز 
اس حد تک پہنچ جاتا ے کہ اس ہے سرمایە‌داروں ی یه اجارەدارانہ 
انجمنیں جنم لیتی ہیں ۔ (م) بڑے بڑے بیٹکوں کی اجارےدارانه 
پوزیشن ۔ تین چار یا پانچ بڑے بڑے پینک امریکە؛ فرانس اور 
جرنٹی کی ساری معاشی زندی کو گردش میں رکھتے ہیں - 


ۃ‌( 


() پوسنٹف اور سالیاتی اولیکارضی:(مالیائی سر ابد وو آخارےڈازائد عق 
سرمایہ ےے جو پینکوں کے سرہائے سے متحد هوجاتا ے) کا خام اشیاٴ 
کے وسائل پر قبضه ۔ (م) دنیا کی تقسیم (معاشی) بین اقوامی کارٹیلوں 
میں شروع ھوچی سے ۔ اس طرح کے بین اقوامی کارٹیل فی الحال سو 
سے اوپر هو چکے ہیں جو ساری عالمی منڈی کے مالک ہیں اورٴ 
اس کو ”من بھاتے؛؛ طریقے پر اپنے درسیان تقسیم کرتے ہیں اور 
جن کی ابھی تک جنگ نے تقسیم نو نہیں کی ہے ۔ سرمائے کی برآمدہ 
غیر اجارےدارانه سرمایەداری میں اشیأً تجارت کی برآمد ہے الگ 
ایک خصوصی کر اق "کاو ہیں ھا او ڈٹیای معاشی اور علاقائی 
و سیاسی تقسیم سے بہت قریبی رابطه رکھتی ےےہ۔ (م) دنیا کی 
علاقائی تقسیم (نوآبادیات) مکمل ہو حچی ےہ۔ 

سامراج فو سرمابەداری یی اعلیٴ منزل یىی خیعثیث نے امریکهة 
اور یورپ ميں اور اس کے بعد ایشیا میں ررورعء-مہ۹ہ۱ء کے 
دوران مکمل صورت اختیار ی۔ هسپانوی ۔ امرییق جنگ (۱۸۹۸ع)ء 
انگریزوں اور بوئروں کی جنگ (۹.۲ء-- ۸۹۹ ؛ع)ء روسی -- جاپانی 
جنگ (ە.,ورع-م,.۹ںع) اور ..و۹رع میں یورپ میں معاشی 
بحران ۔- یہ ہیں خاص تاریخی واقعات عالمی تاریخ فار 2 نئے دور 

یہ کە سامراج طفیل خور یا سڑتی ھوئی سرمایەداری ہے سب 
سے پہلے اس کے سڑنے کے رجحان سے ظاھر ھوتا ے جو ذرائع پیداوار 
کی نجی ملکیت میں هر اجارےداری ی خصوصیت ھوتی ہے ۔ جمہوری 
رپیلکن اور رجعتپرست شاہەپرست سامراجی بورژوازی کے درمیان 
کا فرق دھل جاتا ےہ کیونکہ یه دونوں زندہ جان سڑتی ہیں (یە 
باتك کسی طرح صنعت کی منفرد شاخوںء علحدہ علحدہ ملکوں اور 
علحدہ عاحدہ زمانوں میی سرمایەداری کی غیرمعمولی تیزرفتار ترقی 
میں مانع نہیں ھوتی) ۔ دوسرے؛ سرنىایە‌داری کے سڑنے انا اف بڑا 
پرت ایسے سرمایەداروں کا پیدا هوتا ے ‏ جو ٭”٭کوپن کا ٹکر؛ 
زندی بسر کرتے ہیں ۔ چار نمایاں سامراجی ملکوں - برطانيهء 
شما ی امریکە؛ فرانس اور جرمنی میں سرمایہ ھنڈیوں کی شکل میں 
ایک کھرب ہے ڈیڑھ کھرب فرانک ہے جس سے ہر ملک ک سالانه 
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(۲۳ 


آمدنی پانچ سے آٹھ ارب تک سے کم نہیں ھوتی ۔ ٹیسرےء سرمائے 
کی برآمد دگئی چوگنی طفیل خوری ہے ۔ چوتھے ”'مالیاتی سرمایهہ 
تصلط چاهتا ےہ نہ کهہ آزادیء ۔ ساری لائنوں پر سیاسی رجعت پرستی 
سامراج کی خصوصیت سے ۔ پیسے کیلئے بکجانا اور خریدنا اور هر 
طرح کی بےایمانی بڑے پیمانے پر ۔ پانچویں مظلوم قوموں کا استحصال 
جو اٹوٹ طور پر مقبوضات میں اضافے ہے تعلق رکھتا ہے اور خاص 
طور سے مٹھی بھر ””بڑی؛؛ طاقتوں کے ھاتھوں نوآبادیوں کا استحصال 
”مہذب؛ء دنیا کو غیرىہذب قوبوں کے کروڑوں لوگوں کے جسم 
کے لئے اور زیادہ طفیل خور جونک بنا دیتا ہے ۔ رومن پرولتاری لوگ 
سماج کے خرچ پر زندگ گزارتے تھے ۔ موجودہ سماج موجودہ پرولتاری 
لوگوں کے خرچ پر زندگ گزار رھا ھے ۔ مارکس نے سیسمونڈی کے 
اس گہرے ریمارک پر خاص طور سے زوردیا ھے ۔ سامراج معاملے 
کے کچھ بدل دیتا ے۔ سامراجی ملکوں میں پرولتاریه کا خصوصی 
مراعات رکھنےوالا اوہری پرت جزوی طور سے غیرسہذب قوہوں کے 
کروڑوں لوگوں کے خرچ پر زندگ گزارتا ہے ۔ 

یه بات سمجھ ہیں آتی ےہ کہ سامراج مرتی ھوئی سرمایەداری 
ےے جو عبور کر کے سوشلزم کی طرف آتی ہے : اجارےداری جو 
سرنایەداری سے پیدا ھوتی ےے اب مرتی ھوئی سرایەداری ٴ ے؛ 
اجارے داریء سرمایەداری ہے سوشلزم میں عبور کی ابتدا ھے ۔ سامراج 
کے ہاتھوں محنت کی زبردست اشتراککاری (ەەناہہناہاہہہ) (جس 
کو سامراج کے مداح -۔ بورژوا ماھرین معاشیات چتنتا ا:0 (بافیدگ) 
کہتے ہيں) سے یہی نتیجہ برآمد ہوتا ے۔ 

سامراج کی یه تعریف پیش کرکے ھم پوری طرح کاؤتسی سے 
تضاد مول لےلیتے ہیں جو سامراج کو ”'سرمایەداری کا مرحله؛ 
ماننے سے انکار کرتا ے اور سامراج کی تعریف مالیاتی سرمائے کی 
”ترجیح دی هوئی)؛ پالیسی؛ ””زرعی ملکوں؛؛ کو اپنا مقبوضه بنانے 
کے ”'صنعتی؛؛ ملکوں کے رجحان کی حیثیت سے کرتا ے٭۔ کاؤتسی 








٭ ”'سامراج اعلی ترقییافتہ صنعتی سرمایەداری کی پیداوار ے۔ 
ی٭ مشتمل ہے هر صنعتی سرنایەدار قوم ک (دیکھۓے اگلا صفحد) 


مك( 


کی یه تعریف نظریاتی نقطۂ نگاہ سے جھوٹی ہے ۔ سامراج کی خصوصیت 
صنعتی سرمائے کا نہیں بلکہ سمالیاتی سرمائے کا تسلط ہے نہ صرف 
زرعی ملکوں کو بلکہ ھر طرح کے ملکوں کو مقبوضہ بنانے کی 
کوشش ہے ۔ کاؤتسی سامراج کی سیاست کو اس کی معیشت سے جدا 
کر دیتا ے؛ سیاست میں اجارےداریت کو معیشت میں اجارےداریت 
سے جدا کردیتا ے تاکه اپنی بورژوا اصلاح پرستی جسے ”تخفیف اسلحہ؛ء 
اور ”سہا سامراج؛ء اور اسی طرح ک لغویات کے لئے راستہ صاف کرلے۔ 
اس نظریاتی جھوٹ کا سارا خیال اور مقصد یہ ہے کہ سامراج کے 
انتہائی گہرے تضادات پر پردہ ڈال دیا جائے اور اس طرح سامراج 
کے مداحوںء کھلے سوشل شاونسٹوں اور موقع پرستوں کے ۶'اتحاد؛ 
کے نظرئے کو بجا قرار دیا جائے۔ , 

مارکسازم سے کاؤتسی کے اس اختلاف کے بارے ہیں ہم 
”'سوشل ڈیموکریٹ؛ اور ”'کمیونسٹ:؛ (مم) میں کافی کہہ چکے 
ہیں ۔ ھمارے روسی کاؤتسی والوںء اکسیلروڈ اور اسپکٹیٹر کی قیادت 
میں انتظاميه کمیٹی کے حامیوں نے (ہم) جن میں مارتوف اور بڑی 
حد تک تروتسی بھی شامل ہیں رجحان کی حیثیت سے کاؤتسکیازم 
کے بارے میں خاموشی کو ترجیح دی ۔ کاؤتسی نے جو کچھ جنگ 
کے زمانے میں لکھا ےے اس کی حمایت سے ڈرتے هوئے وہ یا تو محض 
کاؤتسی کی تعریف تک (اکسیلروڈ نے اپنے جرمن پمفلٹ ہیں جس 
کو انتظاميه کمیٹی نے روسی میں چھاپنے کا وعدہ کیا) یا کاؤتسی 
0ر نجی خطوط کا حواله دینے تک (اسپکٹیٹر ) محدود رےے؛ جن میں 
وہ یقین دلاتا ے کہ وہ حزب مخالف میں سے اور ریاکاری کے ساتھ 
اپنے شاونسٹ اعلانات کو کالعدم قرار دینے ىی کوشش کرتا ے۔ 

یه بات قابل توجہ ےہ کہ اپنے سامراج کے ٭”'تصور؛ میں ۔- 
جو اس کی رنگ آمیزی کے برابر هے - کاؤتسی نہ صرف هیلفرڈنگ 
کی کتاب ”'مالیاتی سرمایہ؛ء کے مقابلے میں (اگرچہ اب ھیلفرڈنگ 
اس کوشش پر که زیادہ سے زیادہ زرعی علاقوں کو اپنا ماتحت اور 
مقبوضه بنائےء بلالحاظ اس کے کہ وہاں کون سی قومیں آباد ھیںء 


(کاؤتسکی۔ |,,م ستمبر ۱و ۱ء کے فااه2 ٥٥آ‏ ءنااء میں) ۔ 


ى۲۴( 


خود بڑے جوش کے ساتھ کاؤتسی اور سوشل شاونسٹوں کے ساتھ 
”اتحادءء کی حمایت کرتا ے) بلکہ سوشل لبرل_جان ھوبسن کے 
مقابلے میں بھی پیچھے چلا گیا ے ۔ یه انگریز ماھر معاشیات جو 
مارکسیست هونے کا ذرا بھی دعوی نہیں کرتا اپنی ۱۹۰۲ء ک 
تصنیف٭ میں کہیں زیادہ گہرائی سے سامراج کا جائزہ لیتا ہے اور 
اس ۓ تضادات کو بےتقاب کرتا جن اس مصنف نے یه لکھا 
ے (جس میں کاؤتسی کی تقریباً تمام اسن پرستانه (ا:ذانہەم) اور 
''سمجھوتےبازی؛؛ کی لغویات پائی جا سکتی ہیں) سامراج کی طفیل 
خوری کے اھم سوال پر۔ 

ھوبسن کی رائے میں دو حالات ایسے تھے جنھوں نے پرانی سلطنتوں 
کی طاقت کو کمزور کیا: (ہ) ”'معاشی طفیل خوری؛؛ اور (م) 
ناتحت قوبوں کے لوگوں :میں سے افواتج:ی تشکیل ۔ 'پہل حالت 
معاشی طفیل خوری کا رواج ہے جس کی بٹا پر حکمراں ملک اپنے 
صوبوںء نوآبادیوں اور ماتحت ملکوں کو اپنے حکمراں طبقے کو 
دولتمند بنانے اور اپنے نچلے طبقوں کو خریدنے کیلئے استعمال کرتا 
ے تاکە وہ پرسکون رهیں؛ء ۔ دوسری حالت کے بارے میں هھوبسن 
لکھهتا ے: 

”'سامراج کی کوربیٹی کی عجیب علامات میں سے ایک (سامراجیوں 
کی ”٭کوربینی؛ کے بارے میں یە گیت سوشل لبرل ھوبسن کے مه 
سے بمقابله ”'ىارکسیست؛ء کاؤتسی کے زیادہ بجا معلوم ہوتا ے) 
اس سخت بےپروائی کا اظہار ےہ جس کے ساتھ برطانيه عظمیء 
فرانس اور دوسری سامراجی قوسہیں یه راسته اختیار کر رھی ہیں ۔ 
برطانیه عظمی تو سب سے آگے چلاگیا ہے ۔ زیادہ تر لڑائیاں جن 
کے ذریعهة ھم نے هندستان کی سلطنت حاصل کی سے وہاں کے دیسی 
لوگوں نے لڑی ہیں ۔ هندستان ہیں پچھلے دنوں مصر کی طرح؛ 
بڑی مستقل فوجیں برطانوی کمانڈروں کے تحت ہیں ۔ ھمارے افریقی 
متبوضات سے تعلق رکھنےوا یل تقریبا خاری لڑائیاںء سوائے جنوبی 


ید .1902 ٢.00۳,‏ , ,حسعن[ہ 1ہ م0صصآء> .00ەتا70 ۸ ۔3 
(جان ھوبسن ۔ ”'سامراج ٤٤‏ لندنء ۹۰۲ رء۔ ایڈیٹر) 


حصے کے ھمارے لئے دیسی هی لوگوں نے لڑی ہیں ؛؛ 

چین کی تقسیم کے اىکانات کے بارے میں ھوبسن نے یه معاشی 
اندازہ پیشن کیا ے ”اس وقت مغربی یورپ کا زیادہ تر حصہ وہ 
صورت اور کردار اختیار کر سکتا ہے جس کا اظہار جنوبی انگلستان؛ 
ریویرا (فرائس)؛ اٹلی اور سویٹزرلینڈ کے وہ حصے کرتے ہیں جہاں 
سب سے زیادہ سیاح آتے یں اور امیر لوگ رھتے هیں یعنی ان امیروں 
کے چھوٹے گروہ جو دوردراز مشرق سے تجارتی منافع ۵::1:0::۵) اور 
پنشن پاتے هیں ۔ ان کے هھمراہ پیشەور ملازمین اور تاجروں کا کافی 
ڑا کرو : وو ذاتی :نو کروں "اور ای بر دوروں کی ری دا 
ھوتی ے جو نقل وحمل کے کموں میں اور پیمتیار اشیا 
"کو :تثیاریٰ:*+ یق منڑلوں تکٴ پہنچانوال ضیتعت مین مصروف 
ھیں ۔ صنعتوں کی خاص شاخیں غائب ھوجاتیںء کثیرتعداد غذائی 
سامان اور نیمتیار اشيا ایشیا اور افریقہ سے بطور خراج 
آتیں یہ مق تے: مفرتی ریاسرت کی ایک 'زیادی پڑےا فا 1 ات 
نک ایق پیش کوئی یآ ابڑع ا ظاعرن ئن اق دی کے 
عالمی تہذیب کے کاز کو آگے بڑھانے سے دور؛ مغربی طفیل ‌خوری 
کا ژبردست خطرہ مدا::کرسکا جج ترقی یافته صنعتی قوسوں کے ایسے 
گروہ کا جنم دینا جن۔کے اوہری طبقے ایشیا اور افریقه سے بڑا خراج حاصل 
کزتے“ موق جس کےا ذریقه و4" تعداد تابعدار منتظمین کا عمله 
رکھتے ھوں جو .اب زراعت اور مصنوعات کی خاص صعتوں میں 
مصروفکار نە هو بلکه نئے مالیاتی امیر طبقے کے تحت ذاتی خدمات 
یا چھوٹے موٹے صنعتی کام انجام دیتا هو ۔ وہ لوگ جو اس نظرئے)ء 
(اس کو امکان؛ء کہنا چاھئے تھا) ؛'کا ناقابل التفات سمجھتے ھوئے 
مذاق اڑاتے ھہیں ان کو جنوبی انگلستان کے اضلاع کی موجودہ معاشی 
اور سماجی حالت کا جائزہ لینا چاھئے جو اس نوبت کو پہنچ چکے 
ہیں ۔ اور ایسے سسٹم کی وسیع توسیع کے بارے میں سوچٹا چاھئے جو 
اسی طرح کے سرمایەکاروں (9:ن ہ٥0‏ ا)ء سرمایہ لگانےوالوںء ان کے 
سیاسی اور کاروباری افسروں کے معاشی کنٹرول کے تحت چین کے 
آنے سے ہو سکتی ےہ جو نفع کے امکانات کے ایسے زبردست خزانے 
سے حاصلات کرتے هوں جس کا دنیا کو کبھی بھی علم نہیں تھا 


مھا 


تاکهہ ان حاصلات کو یورپ میں استعمال کرسکیں ۔ صورت حال 
بہت پیچیدہ ے؛ دنیا کی طاقتوں کا کھیل کا اندازہ لگانا بہت مشکل 
ےہ اس لئے ستقبل کے بارے میں کوئی غالب نتیجہ اخذ کرنا 
ناسمکن سے ۔ لیکن مغربی یورپ کے سامراج پر جو ائثرات آجکل 
حاوی ہیں وہ اسی سمت جا رغے ہیں اور اگر اس کا جوابی اقدام 
نه کیا گیا یا ان کا رخ ئہ بدلا گیا تو وہ اسی منزل کی طرف جائیں گے ۔ ؛ 

سوشل لبرل ھوبسن یه نہیں دیکھتا ہے کہ یہ ”'جوابی اقدام؛ء 
صرف انقلابی پرولتاریه صرف سماجی انقلاب کی صورت میں کرسکتا 
ہے۔ وه تو ےے ھی سوشل لبرل! لیکن وہ ۱۹۰۲ء میں ھی 
۷ زیاسٹھائے متحدہ 'یورپ؛ء کے سوال ی 'اعمیت' تک قابل' تعریف طریقے 
سے پہنچ گیا (کاؤتسی کے حامی تروتسکی کی اطلاع کیلئے!) اور یه 
سب مختلف ملکوں کے کاؤتسکی کے مکار حامی چھپا رے ہیں یعنی 
یه کہ موقع پرست (سوشل شاونسٹ) سامراجی بورژوازی کے ساتھ ملکر 
ٹھیک اس سمت کام کر رعے ہیں تاکه ایشیا اور افریقہ کے کاندھوں 
پر سامراجی یورپ کی تعمیر کریںء؛ کہ موقع پرست لوگ پیٹی بورڑوا 
اور مزدور طبقے کے کچھ پرتوں کے ایک ایسے حصے کی معروضی 
طور پر نمائندی کرتے ہیں جو سامراجیوں کے نفع بالائے نفع کے 
ذریعهہ خرید لیا گیا ہے اور سرمایەداری کے پہرےداروں اور مزدور 
تھریکے سیر کرات کرت فائوت اہی بل ذیاہ گیا رھ 

اس معاشی اور بہت زیادہ گہرے رابطے کے بارے میں جو 
سامراجی بورژوازی کا مزدور تحریک میں فی الحال فتحیاب (آیا طویل 
لات :کیلئے؟): موق پرستی ے' ے٤‏ ھم نے :"کئی بار .نة صرف :اہن 
مضامین میں بلکه اپنی پارٹی کی قراردادوں میں بھی کہا ہے ۔ برسبیل 
تذکرہ یہیں سے ہم نے سوشل شاونزم سے ناگزیر تفریق کا نتیجہ 
اخذ کیا ے ۔ ہمارے کاؤتسی کے حامیوں نے اس سوال سے کترا 
جانے کو ترجیح دی! بثلاٌ مارتوف نے اپنے لکچروں میں بھی باطل 
دلائل پیش کئۓے ہیں جن کا اظہار ”انتظامیہ کمیٹی کے غیرملی 
سکریٹریٹ کے حبرنامه؛ (ہم) (شمارہ ب؛ ,,م اپریل +؛وںع) میں 
اس طرح کیا گیا ہےہ: 








”..,انقلابی سوشل ڈیموکریسی کا ععامله بہت برا؛ 
بلک ناامیدی کا ھوتا اگر مزدوروں کے وہ جتھے جو عقل و فہم 
میں '”دانش وروں؛؛ سے بہت زیادہ قریب هو گئے ہیں اور اعلیترین 
مہارت رکھتے ہیں مہلک طور پر اس سے نکل کر موقع 
پرستی کی طرف چلے جاتے...؛؛ 


احمقانه لفظ ٭'ہہلک؛ اور کچھ ''تحریفوں؛ء کے ذریعهہ اس 
واقعہ سے روگردانی کی گئی ےہ کہ مزدوروں کے بعض گروہ موقع پرستی 
اور سامراجی بورژوازی کی طرف جا چکے ہیں! اور انتظاميه کمیٹی 
کے سوفسطائیوں کو اسی واقعہ سے روگردانی کیک ضرورت ہے ۔ وہ 
اس ”'سرکاری رجائیت؛ تک سحدود رھنا چاھہتے ھیں جس کو اب 
کاؤتسکی کا حامی ھیلفرڈنگ اور بہت سے دوسرے اچھال رعے ہیں 
یعنی ان کا کیا ھت کہ معروضی حالات پرولتاریہ کے اتحاد اور 
انقلابی رجحان کی فتح کے ضمانتدار ھوتے ہیں! ان کا کہنا ے: 
ھم پرولتاریه کے لئے ”'رجائیت پسندء ہیں! 

اور حقیقت میں یہ سب کاؤتسی کے حامی؛ ھیلفرڈنگ ائتظامیه 
کمیٹی والے مارتوف اینڈ کمپنی رجائیت پسند ہیں موقع پرستی کے لئے ۔ 
جو تھے ھا را 9ص2 ات ا ا 

پرولتاریه سرمایەداری کا بچه ۔- عالمی سرمایەداری کا اور صرف 
یورپی اور سامراجی سرىایەداری کا نہیں ۔ عالمی پیمانے پر پچاس 
سال جلد یا دیر میں (اس پیمانے کے نقطهٴ نظر ہے یه سوال جزوی 
ے) ؛'پرولتاريه بلاشبهہ ایک ؛'”ھوگ؛ اور اس میں انقلابی سوشل 
ڈیموکریسی کی فتح ”نا گزیر ؛ء ہے ۔ لیکن کاؤتسکی کے حامی حضراتہ 
سوال یه نہیں ےے بلک یہ ھے کہ آپ اس وقت یورپ کے سامراجی 
ملکوں میں ان سوقع پرستوں کی حاشیه برداری کر رعے ہیں جو 
پرولتاریہ سے بیگائہ ہیں طبقے کی حیثیت سے؛ جو بورژوازی کے خادمء 
ایجنٹء بورژوازی کے اثر کو رائج کرنےوالے ہیں اور جن سے 
نجات پائے بغیر مزدور تحریک بورژوا مزدور تحریک رے گی۔ 
موقع پرستوں سے لیگینوں؛ ڈیوڈوںء پلیخانوفوں یا چھیٹکیلیوں اور 
پوتریسوفوں وغیرہ سے ۶۶اتحادء کیلے آپ کی وکالت معروضی طور 
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پر وکالت ہے مزدوروں کو سامراجی بورژوازی کا غلام بنانے ک؛ 
مزدور تحریک میں اس کے بہترین ایجنٹوں کے ذریعه ۔ عالمی پیمانے 
ہر انقلابی سوشل ڈیموکریسی کی فتح قطعی ناگزیر ے؛ لیکن وہ 
بڑھ رھی ہے اور بڑےگی صرف آپ کے خلاف اور آپ پر فتح ھوگی۔ 

موجودہ مزدور تحریک میں انْ دو رجحانوں بلکہ دو_ پارٹیوں 
کا پته جو ہم م۱ اع میں ساری دنیا میں نمایاں طور پر الگ 
میں خی و ابو او سا کی اسان ہی؛ سیوت پیرنوں 
کے دوران کھوج کرکے تقریباً ۹۲ء ۸٥۸١ء‏ میں لگایا تھا۔ 

ة تو مارکتی اور لة اینگلس عالمی سرمایەدازی' کے سامراجیٗ 
دور تک زنده رے جو .,.۹رع--۹۸ ۸ء سے پہلے نہیں شروع 
ھوا ۔ لیکن برطايه کی نصف انیسویں صدی سے هی یہ خصوصیت 
رھی کہ اس نے سامراج کے کم از .کم دو_ بڑے امتیازی فیچر نمایاں 
طور پر دکھائے: (م) لامحدود نوآبادیاں اور (م) اجارےدارانە 
منافع (عالمی منڈی میں اس کی اجارےدارانه پوزیشن کی وجه ے)۔ 
ان دونوں صورتوں میں برطانيه اس وقت سرمایەدار ملکوں کے درمیان 
انتا تھا اور انکلی نے یازکن کے ساتھ اس :اتا کا تحزیه کرت 
ھوئے برطانوی مزدور تحریک میں اس کا تعلق موقع پرستی کی فتح 
(عارضی) ہے بہت هی صاف اور قطعی طور پر دکھایا۔ 

مارکس کو اپنے ے اکتوبر ۱۸۰۸ء کے خط میں اینکلس نے 
لکھا : ”'برطانوی پرولتاریه واقعی زیادہ سے زیادہ بورژوا بنتا جا رھا 
ےء اس طرح کە گویا یه سب سے زیادہ بورژوا قوم حالات کو اس حد تک 
پہنچا دینا چاھہتی ےہ کہ بورژواژی کے ساتھ ساتھ بورژوا اشرافیه 
اور بورژوا پرولتاریه بھی ہو ۔ ظاہر ہے کہ اس قوم کی طرف سے 
جو ساری دنیا کا استحصال کرتی ہے یه ایک حد تک بجا اقدام 
ہے ۔ ٤٤‏ اپنے ١پ‏ ستمبر ہے ۱ء کہ خط ہیں اینگلس نے زورےۓ کو 
اطلاع دی کہ عیئلز نے انٹرنیشنل کی وفاقی کونسل میں بڑا منکامہ 
کر ا ۸0ر کس اف آذہ الفاظ کیا اراس کا رون ظا 
کرایا کہ ”'برطانوی مزدور لیڈروں نے اپنے کو بیچ دیا ا ےء۔ 
0 ہےہ,ع کو مارکس نے زورگے کو لکھا ””جہاں تک 
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یہاں کے (برطائیه میں) شہری ہزدوروں کا تعلق ہے تو افسوس یه 
کة 'لیڈروں کا, سارا: گروؤۃ پازلیمنٹث: مین نہیں جلھ گا ان پاجیوں 
سے نجات پانے کا سب سے یقینی راستہ یہی ھوتاءء ۔ اینگلس نے اپنے 
رراگست ہر وع کے خط ہیں ہارکِس کو لکھا کھ '”'برطانوی 
ٹریڈیویٹوں کی حالت بدتر ہے جو بورژوازی کے زر خرید یا کم از کم 
اس سے پیسے پانےوالے لوگوں کو اپنی رهنمائی کی اجازت دیتی هیں)ء ۔ 
اینگلس نے اپنے ۲م ستمبر ۱۸۸۲ء کے خط میں کاؤتسی کو لکھا: 
”آپ مجھ سے سوال کرتے ھیں که برطانوی مزدور نوآبادیاتی پالیسی 
کے بارے میں کیا سوچتے ہیں؟ وھی جو وہ عام طور پر سیاست 
کے بارے ہیں سوچتے هیں ۔ یہاں مزدور پارٹی نہیں ے؛ صرف 
کنسیرویٹیو اور لبرل ریڈیکل پارٹیاں ہیں اور مزدور بڑی خوشی 
سے ان کے ساتھ ملکر برطانيه کی نوآبادیاتی اجارےداری اور عالمی 
نتڈی پر اس کی اجارےداری سد فائدہ اٹھاتے ھیں ۔ ؛) 

اینگلس نے ے دسمبر ۸۹ء کو زورگے کو لکھا: ”...سب 
سے ژیادہ مکروہ بات یہاں (برطانيه میں) بورژوا ”'شرافتءء (واناتتاداء(ہ؟) 
ات لیوت نُردوزوں !کے کو می ٹر ھی اف و ئا کنا 
ٹوم مان جس کو میں سب سے اچھا سمجھتا هوں بڑی پسندیدگق ہے 
اس کا ذکر کرتا ھے کہ وہ لارڈ میئر کے ساتھ لتچ کھانے جائیگا۔ 
اور جب اس کا مقابله فرانسیسیوں سے کیا جاتا ہے تو سمجھ میں‌آتا 
کے اک آخراقااف کی یا کیا میں کو3 زرل 0و 2ھ 
خط میں لکھا ہے : ”'تحریک (برطانيه میں مزدور طبقے ک) سطح 
کے نیچے آکے بڑھ رھی ےہ زیادہ سے زیادہ پرتوں پر حاوی هو رھی 
ہے جن میں زیادہ حصه ان کثیر: تعداد لوگوں کا ے جو ابھی تک 
جامد اور سب سے نچلے (ایٹگلیں کے خط کشیدم) تھے اور وہ دن 
دور نہیں ہے جب یه کثیر تعداد لوگِ خود اپنے کو پالیںگےء 
جب ان کے لے یہ صاف ہوجائےکا که وہ خود زبردست اؤر متحرکَ 
اجتماع ھیں؛؛ ۔ م مارچ 4ا وع ہی اینگلس نے لکھا: ”'ٹوٹی ھوئی 
گودی مزدوروں: ک یوین کی ناکامیء '”'پرانیء کنسیرویٹیو ٹریڈ 
یونیٹیں جو امیر ہیں اور اسی وجه ہے بزدل ہیں لڑائی کے میدان 
میں تنہا ہیں؛ء۔ م۱ ستمبر ۶۱۸۹۱ع: نیوکاسل کی ٹریڈیونین کانگرس 
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س درا ا ان الو کن رج دن کی ناف مکنت:كکھا 
ا اور بورژوا اخباروں نے بورژوا لیبر پارٹی کی شکست کو تسلیم 
کرلیاء؛ (ھر جگھ ایٹگلیں نے الفاظ خط کشیدہ کے غین). 

ایٹکایں ج۵ 2۵01 الات می یکو حمیوك .مال :دھرایا۔ گیا؟' ان 
کا اظہار انھوں نے پبلک اور پریس میں بھی کیا۔ اس کا ثبوت ان 
کی تصئیف ”برطانیه میں مزدور طبقے کی حالت؛؛ کے دوسرے ایڈیشن 
(۱۸۹۲ع) کے پیش لفظ سے ملتا ے ۔ یہاں انھوں نے ””مزدور طبقے 
میں اشرافيه:؛ ؛ ؛'محن تکشوں کی ژبردست تعداد؛ کے متضاد ؟'ہراعات 
رکھنےوا یل مزدوروں کی اقلیت؛ء کا ذکر .کیا ہے ۔ انھوں نے لکھا 
کہ مزدور طبقے یی محض ”ایک چھوٹی؛ مراعات رکھۓے وا ی اور 
زیرحفاظت اقلیتء کو ہہ ہی۸ راع میں برطائیہ کی خصوصی 
عر ہت( تھے واآفہ روزیڈی“' ہے ااطویل جدی لاشو تھا۔ نیز 
تعداد لوگوں کے لئے زیادہ سے زیادہ قلیل مدت کیلئۓے حالات اچھے 
ھوجاتے تھے؛؛.., ”'برطانیهہ کی صنعتی اجارے داری ختم ہوجانے ہے 
برطانوی مزدور طبقے ی خصوصی مراعات کی پوزیشن ختم هو جائےى؛... 
'”نئی؛؛ یوئیٹوں؛ غیرہنرمند مزدوروں کی یوئینوں کے ہمبر ”ایک 
زبردست امتیاز رکھتے ہیں : ان کی نفسیات ایک اچھوتی زین ے 
جو ان ''شریفائهء بورژوا, تعصبات کے ورثے سے بالکل پاک ہے جن 
کی وجہ سے خوشحال ”'ہپرانے یونین‌والے؛ء گمراہ ہوتے ہیں)؛... 
برطائیه میں ''زدورؤں کے نام نہاد ثمائندےء؛ وہ لوک حین جن 
کو مزدور طبقے کے ممبر ہونے کیلۓ معافی دی جاتی ھے کیؤنکہ 
وہ خود اپنے مزدور ھونے کی خوبی کو اپتے لبرل ازم کے سمندر میں 
لق کرت ککھاے' تیاز'' حیں ,ل٤:‏ 

ھم نے جان‌بوجھکر مارکس اور اینگلس کے براہ راست بیانات ہے 
خاصے تفصیلی اقتباسات پیش کۓ ہیں تاکہ قارثین ان کو مجموعی 
طور پر پڑھ سکیں ۔ ان کا مطالعه کرنے کی ضرورت ہے اور ان پر 
توجہ کے ساتھ سوچ بچار کرنا چاہۓ ۔ کیونکہ یہ مزدور تحریک 
میں اس طریقة کار کا مرکز_ ہیں جس کا مطالبه سامراجی دوز کے 
معروضی حالات کرتے ہیں ۔ 

یہاں بھی کاؤتسی نے ای کو کدلا کرنے؛ء اور مارکس‌ازم 
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کی جگہ موقع پرستی کے ساتھ میٹھے سمجھوتے کو دینے ی کوشش 
کی سے ۔ کھلے ھوئے اور سادەلوح سوشل سامراجیوں (لینچ کی قسم 
کے) سے بحث میں جو جرسٹی کی طرف سے جنگ کو برطانيه ی اجارےداری 
ختم کرنے کی حیثیت سے بجا قرار دیتے ہیں؛ کاؤتسی اس کھلے جھوٹ 
کی ایک اور 7کھلے جھوٹ کے ذریعه 'تصحیح؛؛ کرکات ھی ے وھ ایت 
تلخ جھوٹ کی جگہ میٹھے جھوٹ کو رکھ دیتا ے! وہ کہتا ے 
کہ برطانیہ کی صنعتی_ اجارےداری مدتوں ہوئے ٹوٹ چکی ہے؛ مدتوں 
هوئے برباد ہو چی ہے اور اب کچھ برباد کرنے کو نہیں رھا ے 
اور نہیں کیا جا سکتا ھے ۔ 

اولء یه که اس میں برطانيه ک, نوآبادیاتی اجارےداری کو 
نظرانداز کیا گیا ہے ۔ اور اینگلس نے جیساکہ ہم نے دیکھا ے 
۲ء میں ھی مم سال پہلے بہت ھی صاف طور ہے اجارےداری کی 
طرف اشارہ کیا تھا! اگر برطانیه کی صنعتی اجارےداری تباہ ہو چی 
ےء تو نوآبادیاتی اجارےداری نہ صرف باقی رہ گئی ہے بلک غیرمعمولی 
طور پر شدت اختیار کر گئی ہے کیونکە ساری دھرتی تقسیم هو 
چی نے ۔ اپنے میٹھے جھوٹ کے ذریعہ کاؤتسکی یه بورژوا امن پرست؛ 
موقعپرست اور تنگ نظر خیال ٹھونستا ے کہ ٭”؛لڑنے کو 
کچھ ےہ ھی نہیں؛؛ ۔ اس کے برعکس ئە صرف یه که سرمایەداروں 
کے پاس کچھ نہ کچھ لڑنے کو کے بلکہ ان کے لئے نہ لڑنا ناممکن 
ے اگر وه سرنایەداری کو برقرار رکھنا چاھتے ہیں کیونکھ 
توآبادیوں کی اتشددامیژڑ تقسیمنو کے بغیر نے سامراجی ملک وہ مراعات 
نہیں حاصل کر سکتے جن سے زیادہ پرانی (اور کم طاقتور) سامراجی 
طاقتیں مستفید هو رھی تھیں ۔ 

دوسرےء برطانیة کی اجارےداری کیوں برطانیه میں موقع پرستی 
کی فتح (عارضی) کی وضاحت کرتی ےے؟ اس لے کہ اجارے داری 
نفع بالائے نفع دیتی ہے یعنی ان سرسایەدارانہ منافعوں ہے اوپر نفع 
جو ساری دنیا میں عام اور معمولی ھیں ۔ اس نفع بالائے نفع سے سرمایەدار 
ایک حصہه (اور وہ بھی چھوٹا نہیں!) اس کے لئے دے سکتے ہیں 
3 اپنے مزدوروں کو خریدلیںء ایک قسم کا اتحاد (یاد کیجۓےٴ 


(۲۳۲۲۳ 





برطانوی ٹریڈیونینوں پک اپنے سالکوں کے ساتھ وہ مشہور ٭۶اتحاد: 
جنکے بارے ہیں دونوں ویب نے لکھا ہے) بنا سکتے ہیں -- کسی 
ایک قوم کے مزدوروں کا اپنے سرمایه داروں کے ساتھ اتحاد باقی 
دوسرے ملکوں کے خلاف ۔ برطانيه کی صنعتی اجارے داری انیسویں 
صدی کے اختتام میں ھی برباد ھوگئی تھی۔ یہ سسلمہ ہے ۔ لیکن یه 
بربادی کیسے ھوئی؟ کیا اس طرح کە تمام اجارےداریاں غائب ھ وگئیں؟ 

اگڑ ایسا ھوتا تو کاؤتسی کی سمجھوتے کی ''تھیوری ؛؛ (موقع 
پرستوں کے ساتھ) ایک حد تک ٹھیک سمچھی جاتی ۔ لیکن اصل بات 
راقو یج کے ایسا نہیں ہے ۔ سامراج اجارےدارانه سرمایەداری 
ے۔ ھر کارثٹیل؛ ٹرسٹء سینڈیکیٹء؛ هر بڑا بیتنک اجارےداری 
ہے ۔ نقع بالائے نفع غائب نہیں ھوا ےء ابھی باقی ہے ۔ ایک خصوصی 
براعاث :کھت ےوالے' اور .مال لحاظ ے دولتسند ملک کے: ھاتھوں 
باقی سارے ملکوں کا استحصال باقی ہے اور شدت اختیار کز گیا 
تھے ۔:مٹھی ہشن دولت مند ملک ۔۔ یه سب چار ہیں اگ خودمختارء 
واقعی بہت بڑی اور ؛'جدید؛؛ دولت کی بات کیک جائے ٠‏ برطانیه 
فرانس؛ ریاستہائے متحدہ ابریکہ اور جرمنی - يہ مٹھی بھر ملک 
اجارے داری کو لامحدود پیمانے تک بڑھا لےگے ہیں اور اگر 
اربوں کا نہیں تو دسیوں کروڑوں کا نفع بالائے نفم کما رےہ ہیں 
ون لو کن درو اون لو ہیں کی بجعت ہیں سواری ھی 
خاص شان و ش وکت والےء خاص طور سے موٹے اور خاص آسانی ہت 
حاصل ہونے والے مال غنیمت کی تقسیم کیلئۓے آپس میں لڑ رےےہ ہیں ۔ 

یہ ھے سامراج کا ٹھیک معاشی اور سیاسی خلاصه جسکے انتہائی 
گھزنے تضادوں پر کاؤتسی پردہ ڈالتا ےء ان کو ظا هر نہیں کرتا۔ 

تی ”'عظیم؛ء سامراجی طاقت ک بورژوازی پتےء؛ مزدوروں 
کی اوپری تہوں کو معاشی لحاظ سے خرید سکتی ہےء اسکے لئے سالانہ 
کروڑوں فرانک خرچ کر سکتی ھے کیونکه اس کا نقفع الا نفع 
غالباً ارب کے قریب تک پہنچتا ہے ۔ اور اس بارے میں سوال کهھ 
یە حقیر بخشش مزدور وزیروںء ''مزدور نائبین؛ء (اس مفہوم کے 
اس لاجواب تجزئے کو یاد کیجئے جو اینگلس نے کیا ھے)؛ جنگ 
صنعتوں کی کمیٹیوں کے مزدور ہمبروں؛ مزدور افسروںء محدود 
ورکشاپوں وا ی یونینوں میں منظم مزدوروں اور ملازسوں وغیرہ وغیرہ 


ایا ول 





میں کس طرح تقسیم ہوتی ے؛ یہ سوال تو دوسرے درجے کا ے ۔ 

ہہ-۔ ہم۱۸ء کے دوران اور کچھ حد تک اس کے بعد صرف 
برطائيه اجارے داری سے فائدہ اٹھاتا تھاء اسی لئے وہاں دسیوں 
سال تک موقع پرستی کا راج رھا ۔ دوسرے ملکوں کے پاس بہت زیادہ 
دولت مند نوآبادیاں اور صنعتی اجارے داری نه تھی۔ 

ایسویں صدی کے آخری تہائی حصے ہیں نئۓے سامراجی دور 
میں عبور ھوا۔ نه صرف ایکہ بلک کئی (اگرچہ بہت زیادہ نہیں) 
عظیم طاقتیں اجارے داری ہے ستفید ھونے لگیں ۔ (جاپان اور روس میں 
فوجی طاقت؛ وسیع علاقوں یا اقلیتی قوسوں؛ چین وغیرہ کو لوٹئے کی حاص 
سہولت کی اجارےداری دور حاضر کے نئۓے مالیاتی سرمائے کی اجار ےداری 
کی جزوی طور پر تکمیل کرتی ے؛ جزوی طور پر اس کی جگہ لیٹی 
ے) ۔ اس فرق کا نتیجہ یہ ے کہ برطايه کی اجارے داری دسیوں 
ال دک بہمللہ رو سی ۔ دوں حافر کی ماما کرای حا ات 
کا سخت مقابله کیا جا رھا ے؛ سامراجی جنگوں کا دور شروع هو گیا 
ہے ۔ تب ایک ملک کے مزدور طبقے کو دسیوں سال کے لے خریدا 
اور بگاڑا جا سکتا تھا ۔ اب یه ناقابل یقین حت یکەہ اممکن ےے لیکن 
پھر بھی ھر سامراجی ؛'عظیم؛؛ طاقت ''مزدور اشرافی٭؛ء کی زیادہ 
چھوٹی (بقابله ہہ رمع میں برطانيه کے) تہوں کو خرید 
سکتی ہے اور خریدتی سے ۔ تب ”'بورژوا مزدور پارٹیء؛ ؛ اینگلس 
کے لاحواب اون کرت اتک امطابقی 0 رت ایک کر شس نے 
سکتی تھی كیونکہ صرف ایک ملک ہی اجارےداری رکھتا تھا 
لیکن وہ طویل مدت کیلئے تھی ۔ اب ”'بورژوا مزدور پارٹی؛ء سارے 
سانراجی ملکوں کے لئے ناگزیر اور ثا ى سے لیکن مال غیمت ی 
تقسیم کے لۓ ان کی سخت جدوجہد کو دیکھتے هھوئے یه ناقابل 
یقین معلوم هھوتا ے کہ ایسی پارٹی زیادہ مدت کیلئے کئی ملکوں 
میں کامران رہ سکتی سے ۔ کیونکە ٹرسٹہ مالیاتی اولیگارشیء گرائی 
وغیرہ مٹھی بھر چوٹی کے لوگوں کو رشوت خوری کی چھوٹ دیکر 
کثیر تعداد پرولتاريه اور نیمپرولتاریه کو زیادہ سے زیادہ زوروںَ 
سے دباتے؛ کچلتۓ؛ تباہ کرتے 'اور ظلم و ستم کا نشانہ بناتے هیں ۔ 

ایک طرف بورژوازی اور موقع پرستوں کا يہ رجحان ے کہ 








("۳ 








مٹھی بھر بہت امیر اور خصوصی حقوق رکھنے وا یی قوسوں کو 
باقی انسانیت کے جسم کے لئے '”'ابدی؛؛ طفیل خور جونک؛ نیگرو 
اور ھنلستانیوں وغیرہ کے استحصال کے ”'کارناموں پر تکكیة؛ء؛ کرنےوا لی 
بنا دیں جو ان کو جدیدترین عسکریت پرستی کے لاجواب تباەکن 
ھتھیاروں کی مدد ہے اپنا ماتحت بنائے رکھتی ہیں ۔ دوسری طرف 
عوام کا رجحان ے؛ جو پہلے سے زیادہ ظلم و ستم کا شکار ھیں اور 
جو سامراجی جنگوں کا پورا بوجھ برداشت کرتے ہیں کہ وہ اس 
جوے کو اتار پھینکیں اور بورژوازی کا تخت الٹ دیں ۔ ان دو 
رجحانوں کے دسہیان جدوجہد میں اب مزدور تحریک کی تاریخ کا 
ارتقا ناگزیر طور پر ہوکا۔ کیونکە پہلا رجحان اتفاقی نہیں بلکد 
معاشی ”'”بنیاد؛ رکھتا ہے ۔ تمام ملکوں میں بورژوازی نے اپنے لۓ 
سوشل شاونسٹوں کی 'بورژوا مزدور پارٹیوں؛ء کو جتم دیاء انْ ک پرورش 
اور ضمانت کی ہے ۔ باقاعدہ تشکیل شدہ پارٹی مثل اٹلی میں بیسولاتی 
کی پارٹی؛ پوری طرح سوشل سامراجبوں کی پارٹی اور مان لیجئے 
پوٹریسوفوںء گووزدیوفوں؛ بولکنوں؛ چھےایدزیوں اور اسکوبیلیفوں 
اینڈ کمپنی کی ٹیم تشکیل شدہ تقریباً پارٹی کے درمیان کا فرق کوئی 
بڑا نہیں ہے ۔ اہم بات یہ ے کہ مزدور اشرافیه کے پرت کا معاشی 
طور پر بورژوازی کے ساتھ مل جانا پخته اور مکمل ہوچکا ے 
اور یه معاشی واقعه؛ طبقاتی تعلقات میں یه تبدیلیء کسی نہ کسی 
صورت میں بلاکسی خاص ”'مشکلء؛ کے سیاسی شکل اختیار کرےگی۔ 

متذکرہ بالا معاشی بنیاد پر جدید ترین سرمایه داری کے سیاسی 
اداروں ۔- پریسء پارلیمنٹ؛ انجمنوں اور کانگرسوں وغیرہ نے با ادبء 
پرسکون؛ اصلاح پرست اور محب وطن دفتری ملازمین اور مزدوروں 
کیلے' متعادیٰ:مراعات اور بخشٹوں کے :مطابق 'ھیامی فراعات اوڑ 
بخششوں کی بنا ڈای ۔ وزارت یا جنکی صنعتی کمیٹی میں؛ پارلیمنٹ اور 
مختلف کمیٹیوں میں !”باوقارء جائز اخباروں کے ادارتی عملوں 
یا ”'بورژوازی کی فرماں‌بردار؛ ایسی مزدور یونینوں کے دفتروں میں 
جو کسی طرح کم باوقار نہیں ہیں آسدنی اور آرام وا لی جک یں ہے 
یه ھیں وہ باتیں جن سے سامراجی بورژوازی ؛'بورژوا مزدور پارٹیوںء؛ ے 
نمائندوں اور طرفداروں کو اپنی طرف کھینچتی ے اور انعام دیتی ے ۔ 


بوںی 


سیاسی جمہوریت یک مشینری بھی اسی سمت کام کرئی ے۔ 
2 2ح ا کات 
کے گزارا نہیں اور عوام کو کتابوں کی اشاعت اور پارلیعانیت کے 
دور میں اپنے پیچھے لے چلنا ناممکن ےے خوشامد جھوٹ؛ فریب؛ 
فیشن ایبیل اور مقبول عام الفاظوں کے کھیل کے وسیع پیمانے پر 
پھیلے هوئے؛ باقاعدہ منظم اور اچھی طرح لیس سسٹم کے بغیر مزدوروں 
سے ہر طرح کی اصلاحات اور هر طرح کی بھلائی کے وعدے کۓے 
بغیر -- بس وہ بورژوازی کا تختہ الٹنےوا ی انقلابی جدوجہد سے 
انار کردیں ۔ میں تو اس کو لائڈ جارجیائی سسٹم کا نام دیتاء 
”بورژوا مزدور پارٹی؛؛ کے کلاسیکی ملک میں اس سسٹم کے ایک 
انتہائی اگواکار اور مشاق نمائندےء برطانوی وزیر لائڈ جارج کے 
نام پر کیل اولك درجے کا بورژوا کارکن؛ پرفن سیاستداں اور مقبول 
عام مقرر ہے جو سب کچھ بول سکتا ہے حتی کہ مزدور سامعین 
کے سامنے انتہائی انقلابی تقریریں بھی کر سکتا ہے اور سماجی 
اصلاحات (بیمه وغیرہ) کی صورت میں فرماں‌بردار مزدوروں کو بخشش 
دے سکتا سے ۔ لائڈ جارج بورژوازی کی لاجواب خدمت کرتا ےہ٭ 
اور ٹھیک مزدوروں کے درمیان اس یىی حدمت "کڑتا ے) اور ان: کے 
اثر کو ٹھیک پرولتاریه میں پہنچاتا ے جہاں عوام کو اخلاقی 
طور پر اپنا ماتحت بنانا سب سے ضروری اور سب ہے سشکل ہےہے۔ 


اکتوبر 6ء مین لکھا ناک 


کو شال را دمق کر ون کے مچموعے؛؛ لینن کا مجموعۂ تصانیفء 
کے دوسرے شمارے میں پانچواں روسی ایڈیشنء جلد 
دسمبر ہ90 رع میں چھپا , صفحات ہے - ٦۳‏ 
دستخط : ن ۔ لینن 





٭ تھوڑا عرصه ھوئے میں نے ایک انگریزی رسالے میں لائڈ جارج 
اب تلق اف تقو ا و کا 
ٹوری کے نقطہٴ نظر ہے دیکھا ۔ اس مخالف کی آنکھیں جنگ نے 
اس بات کے لئے کھول دیں کہ یه لائڈجارج بورژوازی کا کیسا 
لاجواب فرىاں بردار ہے! ٹوربیوں نے اس ہے صلح کر! 
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عالمی سیاست میں موژ 


(اقتباس) 
گا ۔ 


انقلاب معکوس کے دوران بھی تاریخ جامد نہیں رھتی ۔ تاریخ 
+ہر-۔مرور کے سامراجی قتل وغارت میں بھی آ گے بڑھتی رعی 
جو دسیوں سال پہلے کی سامراجی پالیسی کا تسلسل تھی ۔ عالمی 
سرمایەداری پچھلی لی ای تشادوش خائی ساھو نیت دماوں ‏ یں 
آزاد مقابلے کی آ گے بڑھی هھوئی اور ترقی یافتہ طاقت تھی اور بیسویں 
صدی کے شروع میں بڑھکر اجارےدارانہ سرمایەداری هو گئی یعنی 
سامراج ۔ اس نے جنگ کے ذوران'"ایک: بڑا قذم آکے بڑھایاء تة 
صرف مالیاتی سرمائے کے زیادہ ارتکاز کی طرف بلکه ریاستی سرمایەداری میں 
تبدیلی کی طرف بھی ۔ قوسی اتصال کی طاقت ؛ قومی همدردیوںن کی 
اھمیت کا اظہار اس جنگ میں ھواء ایک سامراجی ایتلاف میں آئرلینڈوالوں 
کے رویے سے اور دوسرے میں 0ء 00ھ ک3 ا ا 
جس لپن اپتے 'آپ ١ے"‏ "کہے میں : درحقیقت هھم 
چھوٹی قوسوں کا ٦‏ مت ۱تت ےت 
ان ات کرنہ کے دو طریقے ہیں ۔ کبھی کبھی زیادہ معتبر اور مفید 
طریقہ یہ ےہ کم سامراجی جنگ میں سیاسی طور پر آزاد ریاستیں قائم 
کر کے ” دفاع وطن ؛؛ کے پرخلوص اور باشعور طرفداروں کی خدمات 
حاضّل ى جائیں)٤‏ ا ھمء)؛ ان کی ڈایکھیں کر 6 اک وو اع طور 
پر محتاج رھیں ! آزاد بلغاریه کا اتحادی بننا زیادہ مفید ے (جب 
سامراجی طاقتیں کسی بڑی جنگ ہیں لی ھوں) بمقابلہ اس کے کہ 
ماتحت آئرلینڈ کا مالک بنا جائے ۔ قوبی اصلاحات کے شعبے میں جو 





ے۲ 


کچھ نہیں کیا گیا ہے اس کی تکمیل کبھی کبھی اندرونی طور پز 
کی نار اف سر کی کے نا ا تا 
سامراج کے ایک انتہائی فرماں‌بردار خدمتگذار کارل ریئیر نے پیش نظر 
رکھا ے جو عام طور پر سوشل ڈیموکریٹک پارٹیوں میں ”' اتحاد ء؛ 
او خی ور سے ضیلمان او کاوقی سے انا ام ما ےل 
واقعات کا معروضی دھارا اثرانداز هو رها ے اور جس طرح ۱۸۰۸ ع 
اور ۹۰۰١ء‏ کے انقلابوں کا گلاگھونٹئےوالے ایک معنی میں ان کیمرضی 
کو پورا کرنےوالے بھی تھے ؛ اسی طرح سامراجی قتل و غارت کے ناظم بعض 
ریاستی سرمایەدارانہء بعض قوسی اصلاحات کرنے پر مجبور مجہورغین ۔مزید پرآنء 
چند ٹکڑے پھین ک کر ؛ عوام کو ٹھنڈا کرنا بھی ضروری ہے جو 
جنگ اور ضروریات زند کی گرانی کیوجہ سے ناراض ہیں ۔ تو پھر 
'' تخفیف اسلحه ء کا وعدہ کیوں نە کر لیا جائے ( اور جزوی طور پر 
اس پر عمل بھی کیا جائے؛ کسی پر اس سے کسی طرح کی پابندی 
نہیں عائد ھوتی )١‏ ؟ بہرحال جنگ تو سی ےو او نو ٤‏ 
ےہ جو ہہس سر کی دک سار ٹھیک قد 
بڑھنے میں یعنی '' توپوں کا چارہ ؛ بننے کے لئے نوجوانوں کی ب 
سے سپلائی میں دسیوں سال لگ جاتے ہیں ۔ 


اخبار ””سوشل_ ڈیموکریٹ ؛؛ . لیئن کا مجموعة _ تصائیف ؛ 
شمارہ ہ٠٤‏ ۱م جنوری پانچواں روسی ایڈیشن ؛ جلد,مء 
اج اہ صقحات مم سے مم 


.- 
جنگ اور انقلا'بٗ' 


)٣۶('(‏ سی ےرورء کے لگچر سے اقبائس) 
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جنگ دوسرے ذرائع سے پالیسی کا تسلسل ہے ۔ ہر جنگ اٹوٹ 
طور پر اس سیاسی نظام سے مربوط ھوتی ہے جس سے وہ پیدا هوتی ے ۔ 
وھی پالیسی جو کوئی طاقت ؛ اس طاقت کے اندر کوئی طبقہ جنگ 
ہے پہلے طویل مدت تک چلاتا رھتا ے ء وهی طبقه اس کو ناگزیر طور 
پر جنگ کے دوران جاری رکھتا ے ؛ صرف کارروائی ی شکل 
بدل جاتی ے۔ 

جنگ دوسرے ذرائع سے پالیسی کا تسلسل تے ۔ اگر فرانسیسی 
انقلابی شہریوں اور انقلابی کسانوں نے اٹھارھویں صدی کے آخر میں 
اپنے یہاں شاھی کا تخته انقلابی طریقے سے الٹ دیا اور جمہوری رپبلک 
قائم کىء اپنی شاھی کا قلع قمع کر دیا اور انقلابی طور سے هی اپنے 
جاگیرداروں سے سمجھ لیا ء تو انقلابی طبقے کی یه پالیسی سارے مطلق 
العنان ء زارشاھی ء بادشاھی اور نیمجا گیردارانه یورپ کو اسکی بنیادوں 
تک ھلائے بغیر نہ رہ سکی۔ اور فرانس میں فتحیاب انقلابی طبقے 
کی اس پالیسی کا ناگزیر تسلسل وہ جنگیں تھیں جن میں انقلابی فرانس 
کے خلاف یورپ کی ساری شاھی رکھنےوال ی قومیں کھڑی ہو گئیں ء 
اپنا مشہور ایتلاف بنایا اور فرانس میں انقلاب دشمن جنگ چھیڑ دی۔ 
جس طرح اندرون ملک فرانسیسی انقلابی لوگوں نے اس وقت پہلی بار 
ایسے انقلابی جوش و خروش کا اظہار کیا جس کی مثال صدیوں تک 
نہیں ملی ٤‏ اسی طرح انھوں نے اٹھارھویں صدی کے آخر کی جنگ میں 
وییے ھی زبردست انقلابی تخلیق کا اظہار کیا جبکە انھوں نے اپنی 


8-29 


حکمت عملى کے سارے نظام کی پھر ہے تشکیل کیء جنگ کے سارے 
پرانے قواعد اور روایات کو توڑ دیاء پرانی فوج کی جگہ نئی انقلابی 
عوامی فوج بنائی اور جنگ کے نئۓے طریقے نکالے ۔ یه مثال ء میڑے 
خیال میں خاص طور سے قابل توجہ ہے کیونکەہ یه نمایاں طور پر 
ھمیں وہ دکھاتی ے جو آجکل بورژوا اخباروں کے جرنلسٹ هر قدم 
پر بھولتے ہیں اور ان پسماندہ لوگوں کے تعصبات اور جہالت سے 
غلط فائدہ اٹھاتے ھیں جو اٹوٹ معاشی اور تاریخی رابطے کو نہیں 
سمجھتے جو ھر جنگ کا ہر ملک اور ھر اس طبقے کی پچھلی پالیسی 
کے ساتھ ہے جو جنگ سے پہلے حکمران تھا اور نام نہاد '' پرامن ؛؛ 
ذرائع سے اپنے مقاصد کے حصول کا ضمانت دار هوتا تھا۔ یه ذراع 
نام نہاد ہیں کیونکہ مثلا جو جبرو تشەدد نوآبادیوں پر ' پرامن ٤۶‏ 
تسلط کے: لئے ضروری ہے اس کو مشکل سے پرامن کہا جا سکتا ہے ۔ 

یورپ میں امن کا راج تھا لیکن اس کی وجه یه تھی کہ نو آبادیوں 
کے کروڑوں باشندوں پر یورپ کی قوسوں کا راج مستقل ء متواتر اور 
کبھی نہ رکئےوالی ایسی جنگوں کے ذریعه برقرار تھا جن کو ہم ء 
یورپ کے لوگ جنگیں نہیں سمجھتے کیونکە وہ زیادەترجنگ سے مشابہہ 
نہیں ھوتی تھیں بلکە نہتے لوگوں کا وحشیانه قتل وغارت ھوتی تھیں ۔ 
بات تو یہ ہے کہ موجودہ جنگ کو سمجھنے کےرلئے ھمیں سب ہے 
پہلے مجموعی طور پر یورہی طاقتوں کی پالیسی پر ایک عام نظر ڈالنی 
چاہئے ۔ کسی ایک مثال ء کسی ایک واقعهہ کو لینے کی ضرورت نہیں 
لے ہیی کو سای نظاعر تک سلملے ہے علحدہ کو لیت میق ان 
هوئا ہے اور جئ:یى“کوئی قیمت انہیں اھوتی کیونکة اس کے 'مقابل 
کی مثال بھی اسی آسانی نے پیش کی جاسکتی ہے ٭ نہیں ء میں یوزپی 
ارت رکا سے سعغردی شا ری ال اف شا ارتا 
باھمی تعلقات کے پیش نظز لینا چاہئے تاکہ یه سمجھا جا سکے کە 
کس طرح ستعلقه جنگ اس سسٹم سے اٹل اور ناگزیر طور پر 
برآمد ھوئی - 

ھم متواتر اس بات کی کوشش دیکھ رعے ہیں ء خصوصاً سرمایەدار 
اخجازوں دی طرت لجا وا رو فا تقافر پا وت کک 
کە وہ موجودہ جنگ کو ایسے تاریخی معانی دیں جو وہ نہیں رکھتی ۔ 


مہ 


مثل فرانسیسی رپبلک میں اس بات کی کوشش سے زیادہ :اور کوئی عام 
بات نہ ملےگ که فرائس کی طرف سے اس جنگ کو ہوے,ء کے عظیم 
فرانسیسی انقلاب کی جنگوں کے سلسلے کی حیثیت سے پیش کیا جائے۔ 
فرانسیسی عوام ء فرانسیسی مزدوروں اور سارے ملکوں کے مزدوروں 
کو دھوکا دینے کا اس سے زیادہ رائج طریقہ کوئی نہیں ھے کہ اس 
دور کی ”'عام بول چال ٤‏ اور اس کے کچھ نعرے هھمارے دور میں 
لائے جائیں اور معاملے کو اس طرح پیش کرنے ی کوشش کی جائے 
که اب بھی رہبلکن فرانس شاھی کے خلاف اپنی آزادی کی حفاظت کر 
رھا ے ۔ یہ ” چھوٹی ؛ء سی بات بھلا دی جاتی ہے کە اس وقت ء 
٢ے‏ ء میں فرانسیسی انقلابی طبقے نے جنگ کی تھی جس نے بےنظیر 
انقلاب کیا ء عوام کی بےفثال بہادری نے فرانسیسی شاھی کو جڑ 
ا ےتا کرا؛ دیا: اور ایواز بای 'متحدہ فاغیوں کے ا خلاف ڈٹ گیا 
کسی اور مقصد سے نہیں بلکە صرف اس مقصد سے کم اپنی انقلابی 
جدوجہد کو جاری رکھے ۔ 

فرانس میں جنگ اس انقلابی طبقے کی پالیسی کا سلسله تھا جس نے 
انقلاب کیا ء رپبلک حاصل کی ؛٤‏ فرانسیسی سرمایەداروں اور جا گیردارؤن 
کا نبٹارا ایسی سرگرمی سے کیا کہ اس کی ابھی تک کوئی مثال نە 
تھی ء اور اس پالیسی کے نام پر ء اس کو جاری رکھۓ کے لۓء 
یورپ کی متحدہ شاھیوں کے خلاف انقلابی جنگ ی۔ 

اور اس وقت ھمارے سامنے سب ہے پہلے دو سسرمایەدار طاقتوں 
کے گروھوں کے اتحاد هیں ۔ ھمارے سانۓ دنیا کی تمام عظیم ترین 
سرمایەدار طاقتیں ہیں ۔- برطانیەء فرانس ء امریکہ اور جرمنی ۔- جن 
کی ساری پالیسی دسیوں برسوں کے دوران متواتر معاشی رقابت رمی ے 
تا کە ساری دنیا پر راج کیا جائے ء چھوٹی قوسوں کا گلا گھونٹا جائے ء 
بینک کے اس سرہائے پر اپنے لے تین گنے اور دس گے نفع کی ضمانت 
حاصل کی جائے جس نے ساری دٹیا کو اپنے اثر کی زنجیر میں لپیٹ 
لیا ے ۔ یه ہے برطانيه اور جرمنی کی اصلىی پالیسی ۔ میں اس پر زور 
دیتاھوں ۔ اس پر زور دینے سے کبھی نہ تھکنا چاھئے کیونکە اگر عم 
اس کو بھول گے تو ہم موجودہ جنگ میں کچھ بھی نہیں سمجھ 


اہ 


سکتے اور پھر ہم هر بورژوا اشتہار باز کے سامنے لاچار هہوںکۓے جو 
پر فریب باتیں ھمارے اوپر مسلط کریگا۔ 

ان عظیمترین سرىایەدار دیوؤں کے دونوں گروھوں ۔- برطانیه اور 
جرمنی ۔۔ کی اصلىی سیاست کا ء جنھوں نے اپنے اپنے اتحادیوں کے ساتھ 
ملکر ایک دوسرے پر دھاوا بولاء اس سیاست کا جنگ سے قبل کے 
دسیوں برسوں کے دوران مجموعی طور پر مطالعه کرنا اور اس کو 
سمجھنا چاھۓے ۔ اگر ھم نے اس کو نہ کیا ھوتا تو ہم نہ صرف 
سائنسی سوشلزم اور عام طور پر ھر طرح کی سماجی سائنس کے بنیادی 
مطالبات کو ھی نہ بھول جاتے بلک ہم نے موجودہ جنگ :کو کسی 
حد تک سمجھۓ کے امکان سے بھی اپنے کو محروم کر لیا ھوتا۔ 
ھم اپنے کو دھوکے باز میلیوکوف کے اختیار میں دے دیتے جو ایک 
قوم کے خلاف دوسری کے تنگ نظر جنگجو جذبات اور نفرت کو ایسے 
طریقوں سے اکساتا ےہ جو بلا استثنا هر جگہ استعمال کئۓے جاتے ہیں ء 
ایسے طریقے جن کے بارے میں کلاؤزیویتس نے جس کا ذ کر میں پہلے 
کرچکا هوں؛., ہ سال پہلے لکھا تھا اور اسی وقت ان خیالات کا مذاق اڑایا 
تھا یعنی یه کہ قومیں امن‌چین سے رھتی تھیں اور پھر وہ لڑنے لگیں ! 
حل کد وس سی مر ۷ کرای کا اعت سی رات کل 
پالیسی ہے ء ریاستوں کے معینہ سسٹم ء معیده طبقوں کی پچھلی پالیسی 
سے مربوط کئے بغیر ممکن ہے ؟ میں پھر دھراتا هوں : یه بنیادی 
سوال متواتر فراسوش کیا جاتا ہے جس کو نہ سمجھنے کیوجہ ہے 
جنگ کے بارے میں .و فیصدی باتچیت محض توتو میں میں اور 
لفظی تکرار بن‌جاتی ہے ۔ ہم کہتے ہیں کہ اگر آپ نے لڑنےوا یل 
طاقتوں کے دونوں گروھوں کی پالیسی کا سطالعہ دسیوں برسوں کے دوران 
وی کیا ھا کہ ید اتثاق ئا موا کا آپ افرادی مطالقی ہے لا کت 
آپ نے اس جنگ کا پچھلی سیاست سے رابطه نہیں دکھایا تو آپ نے 
اس جنگ کے بارے میں کچھ نہیں سمجھا ے ! 

اور یه پالیسی ھم کو محض ایک بات دکھاتی ھے : دنیا کے 
دو بہت بڑے دیوؤلں ء سرمایەدار معیشتوں میں متواتر معاشی رقابت ۔ 
ایک طرف برطانيه ے ؛ وہ جو کرۂ ارض کے زیادہ تر حصے کا مالک 
ہے ؛ وہ ملک جو دولت میں اول جگە پر ہے ء جس نے اس دولت کو 


انی 


اپنے مزدوروں کی محنت سے نہیں کمایا ہے بلکه زیادہ تر بےشمار 
نوآبادیوں کے استحصال ہے ؛ برطانوی بینکوں ی بےحد طاقت سے ء 
جو باقی بیٹکوں کے سربراہ بن کر شمار کے لحاظ سے بہت معمولی کوئی 
تین چار پانچ بہت بڑے بیٹکوں کے گروپ میں متعد هو گئۓے ہیں 
اور سیکڑوں ارب روبلوں کا انتظام کر رےے هيں اور اس طرح کھ 
بلا کسی سبالغے کے یه کہا جاسکتا ے کہ کرۂارض پ رکوئی بھی 
زمین کا قطعه ایسا نہیں ے جہاں اس سرمائے کا بھاری ھاتھ نهە پہنچا 
هو ء زمین کا کوئی قطعہ نہیں ہے جہاں برطانوی سرہائے نے اپنے 
هزاروں جال نە پھیلا دئےھوں ۔ انیسویں صدی کے آخر اور بیسویں 
صدی کی ابتدا میں یه سرنایہ اس حد تک بڑھا کہ اس کی سرگرمیاں 
الگ الگ ملکوں سے نکل کر دور دور تک ھونے لگیں اور بےمثال 
ذواٹ رکھنۓوالے ابڑے بڑے بینکوں کے ۔گرواپ 'بنائے گئے:۔ امن عنَرسائے 
نے انْ معدودے چند بینکوں کو فروغ دیکر ؛ سیکڑوں ارب روبلوں ے 
ال جال میں دنیا کو پھنسا لیا یه ہے بتیادی .بات برطائیه کی معاشی 
پالیسی اور فرانس کی معاشی پالیسی میں جس کے بارے میں خود 
فرانشیبی 'ادیب ء مُقال رک لئے اخبار ۶' یودانیت ٦ہ )٢۹(‏ کے کارکتوں 
نےء جس کے سربراہ آجکل سابق سوشلسٹ ہیں ( مثلا کوئی اور نہیں 
بلک مالیاتی مسائل پر مشہور لکھنے والے لیزس) جنگ سے کچھ 
سال پہلے ھی لکھا تھا : ””فرانں ۔ یه مالیاتی شاھہی ےہ 
فرانس -- یه سالیاتی اولیگارشی سے ٤‏ فرانس - ساری دنیا کو قرض 
دینےوالا ے٤‏ 

دوسری طرف ؛ اس گروپ کے خلاف؛ خاص طور ہے برطانوی 
رق رن ور از ترادا رن کان ایک اود کرو :اور ات خی 
اور زیاذہ درندہ اور لٹیرا ے ء ایسا گروہ جو سرایەداروں کی دعوت کی میڑ 
پر اس وقت آیا جب جگہیں بھر چک تھیں لیکن اس نے جدوجہد میں 
سرمایه دارانه پیداوار کو ترقی دینے کے نئے طریقے رائج کۓ ء ٹکنیک 
کو ترقی دی ء ایسی بے نظیر تنظیم کی جس نے پرانی سرمایەداری ء آزاد 
مقابلے کی سرمایەداری کو بڑے بڑے ٹرسٹوں ء سینڈیکیٹوں اور کارٹیلوں 
کی سربایەداریٰ میں بدل دیا ۔ اس گروہ نے ریاست کی کنٹرولذہ 
سرمايیه دارانە پیداوار کی ابتدا کی ؛ سرىایەداری کی زبردست طاقت کو 


و 


ریاست کی زبردست طاقت سے ایک مشینری میں متحد کر دیا اور کروڑوں 
آدمیوں کو ریاستی سرمایەداری کی واحد تنظیم میں لے آیا۔ یه رھی 
معاشی تاریخ ء یه رھی سیاسی تاریخ چند دھائی برسوں کے دوران جس 
سے کوئی بھی. گریز نہیں کر سکتا۔ یہی ایک بات آپ کو جنگ 
کے بارے میں سوال کے صحیح حل کا راسته بتاتی ہے اور آپ کو 
یہاں تک لے جاتی ےے کہ موجودہ جنگ بھی ان طبقوں کی پالیسی 
کی پیداوار ے جو اس جنگ میں الجھ گئے ہیں ء دو زبردست دیوؤں 
کی جنھوں نے جنگ سے بہت پہلے ھی ساری دنیا پر ء تمام ملکوں پر 
اپنے مالیاتی استحصال کا جال ہارا اور جنگ سے پہلے ساری دنیا کو 
اپنے درىیان تقسیم کر لیا۔ ان کو آپس میں ٹکرانا ھی تھا کیونکه 
سرمایەداری کے نقطہٴ نظر سے اس ملکیت کی تقسیم نؤ ناگزیر هو 
گئی تھی ۔ 

پرانی تقسیم کی بنیاد یه تھی کە برطانیه نے چند صدیوں کے دوران 
اپنے سابق مقابله کرنےوالوں کو برباد کردیا۔ اس کا سابق مقابله 
کرنےوالا ھالینڈ تھا جو ساری دنیا پر راج کرٹا تھا اس:کا سابق 
مقابله کرنےوالا فرانس تھا جس نے اپنے تسلط کے لئے تقریباً ایک صدی 
تک جنگ کی۔ طویل جنگوں کے ذریعه برطانیه نے اپنی معاشی طاقت. 
کی بنیاد پر ء اپنے تجارتی سرمائے کی طاقت ہے اپنے مسلمہ راج کا سکھ 
ساری دنیا پر بٹھا دیا۔ ےہ١‏ ء میں ایک نیا لٹیراء نئی سرمایەدار 
طاقت پیدا ھوئی جو برطايه کے مقابلے میں کہیں زیادہ تیز رفتار 
سے بڑھی ۔ یہ بنیادی واقعه ہے ۔ آپ کو معاشی تاریخ کی ایک بھی 
ایسی کتاب نہ ملےگی جسمیں اس سسلمہ واقعه کو نە تسلیم کیا گیا 
هو یعنی جرمنی کی زیادہ تیز رفتار ترقی کو ۔ جرمٹی کی سرمایەداری 
کی یه تیز رفتار ترقی ایک نوجوان اور طاقتور درندے کی ترقی: تھی 
جس نے یورپی طاقتوں کے اجتماع میں آ کر کہا '' آپ نے ھالینڈ کو 
تباہ کر دیاء آپ نے فرانس کو توڑ دیاء آپ نے آدھی دنیا کو اپنے 
ھاتھ میں لے لیا ۔ اب سہربانی کر کے میں بھی مناسب حصہ دیجئۓ ء) ۔ 
اون 71 سا عفرا کا بط کیا مرا ۳ اس کر سی سار 
دنیا میں ء بینکوں کی دنیا میں کیسے کیا جائے ؟ وہاں طاقت کا تعین 
بینکوں کی تعداد ہے ھوتا ے ؛ وہاں طاقت کا تعین اس طرح ہوتا ے 


(۳٣ى‎ 


جیسے امریک ارب‌پتیوں کے ایک ترجمان نے خالص امریک صاف گوئی اور 
خالص امریی تک چڑےے بن کے ساتھ اس کا تعین کیا ہے ۔ اسمیں 
اعلان کیا گیا ”' یورپ میں دنیا پر تسلط حاصل کرنے کے لئے جنک 
هو ری ہے :۔ :دنیا۔ پر تسلط حاصل کرنے کے لۓ دو چیزوں ک 
ملکیت کی ضرورت سے : ڈالر اور بینک ۔ ڈالر ھمارے پاس ہیں ء 
بینک هم بنالیں گے اور دنیا پر راج کریں گے ؛ ۔ یه اعلان ہے امریکق 
ارب‌پتیوں کے سربراہ اخبار کا۔ مجھے یه کہنا پڑتا ے کہ گھمنڈی 
اور بےشرم ارب‌پتی کے اس اىریک ٹکچڑے جملے میں ہزارگنا 
زیادہ حقیقت ہے ببقابله بورژوا جھوٹوں کے ان ہزاروں مضامین کے 
جو اس جنگ کی وجهە بعض قوبی مفادات ؛ قومی مسائل قرار دیتے هیں 
اور اسی طرح کے کھلے جھوٹ بولتے ھیں جو تاریخ ہے بالکل گریڑ کرتے 
ھیں اور منفرد مثال لیتے ھیں جیسے یہ واقعه کہ جرمن درندوں نے 
بلجیم پر حمله کر دیا ۔ یه واقعه ء بلاشبہ ء سچ سے ۔ ہاں ء درندوں 
کا یہ گروہ بےمثال درندگ کے ساتھ بلجیم پر ٹوٹ پڑا لیکن اس نے 
وغی کیا جو ان کے دوسرے گروہ نے کل دوسرے طریقوں سے کیا تھا 
اور آج بھی دوسری قوسوں کے ساتھ کر رہا ہے ۔ 

جب هھم جبری الحاق کے بارے میں بحث کرتے ہیں ۔- یہ سوال 
اس سے تعلق رکھتا ےہ جسکی میں نے آپ ہے مختصر طور ہے ان 
معاشی اور سیاسی تعلقات کی تاریخ کی حیثیت سے وضاحت کرنے کی 

شش کی سے جو موجودہ جنگ کا باعث ھوئے هیں ۔- جب ھم جبری 
الحاق پر بحث کرتے ہیں تو ھمیشه یه بھول جاتے ھیں کە عام طور 
پر یہی وہ بات ےہ چسکی وجہ سے جنگ ہو رھی ہے یعنی مقبوضات 
کی تقسیم کے لئۓے یا زیادہ مقبول عام طریقے ہے کہتے ھوئے ‏ ڈاکوؤں 
کہ 3و اگردعوں میں لوٹ عوئے مال کی تقسیم کے لئے اور جب عم 
جبری الحاق پر بحث کرتے ہیں تو ھمیں برابر ایسے طریقے ملتے ھیں 
جو سائنسی لحاظ سے کسی نکته چیٹی کے خلاف نہیں ٹھہر سکتے 
اور پبلک صحافت کے لحاظ سے ان طریقوں کو سخت فریب‌دھی کے 
سوا اور کچھ نہیں کہا جاسکتا ۔ آپ کسی روسی شاونسٹ یا سوشل 
شاونسٹ سے پوچھیں اور وہ آپ سے اس کی بہت اچھی وضاحت کریکا 
کہ جرمنی کی طرف سے جبری الحاق کے کیا معنی ہیں ۔ وہ اس کو 


دہ 


خوب سمجھتا ہے ۔ لیکن وہ آپ کی درخواست کے جواب میں جبری 
الحاق کی کوئی ایسی عام تعریف نہیں پیش کریگا جو جرمنی ؛ برطانيه 
اور روس سبھی کےلۓے موزوں هو ۔ وہ اس کو کبھی نہیں پیش 
کریگا ! اور جب اخبار “ ریچ ؛ (۰م) نے ( تاکہ نظرثے سے عمل 
ات آئے) ھمارے اخبار '' پراوداءء ( :+م) کا یه کم کر سذاق اڑایا 
”' یه پراوداوالے کورلینڈ ( +م) کو جبری الحاق سمجھتے ہیں ! ایسے 
لوگوں سے کیا بات کی جا سکتی بے ۶ء اور جپ ہم نے جوابْ 
دیا ”مہربانئی کر کے ھمیں جبری الحاق کی کوئی ایسی تعریف دیجے 
جو جرسنی ؛ برطانيه اور روس کے لۓے مناسب ہو اور ھم آسمیں یە 
اضافه کرتے ھیں که یا تو آپ اس سے باز آئیں یا ھم آپ کا ابھی بھانڈا 
پھوڑتے ہیں ؛-- '' ریچ ؛ خاموش هو گیا ۔ ھم یه دعوی کرتے 
ھیں کہ کوئی بھی اخبار ء نہ تو عام طور پر ان شاونسٹوں کے جو 
محعض یه کہتے ہیں کہ وطن کی حفاظت کرنا چاہئے اور نہ سوشل 
شاونسٹوں کے اخبارؤں نے کبھی جبری الحاق کی کوئی ایسی تعریف 
نہیں پیش کی جو جرمنی اور روس دونوں کے لے موزوں هو سکتی تاکھ 
اس کو ھر فریق کے لۓ استعمال کیا جا سکتا۔ اور یه پیش بھی 
نہیں کی جاسکتی کیونکہ یه ساری جنگ جبری الحاق کی پالیسی کا 
سلسلہ ہے یعنی مقبوضات ؛ جنگ ہیں الجھے هھوئے دونوں فریقوں کی 
طرت ‏ سے سرتایەدارانه ۔لوٹمار کی پالیمی کا سلسلہ ہے ۔ اس : لئۓ 
یه سمجھ میں آتا ے کە یه سوال ھمارے لے کوئی اھمیت نہیں رکھتا 
کہ ان دو درندوں میں سے کس نے پہلے جاقو نکالا۔ چند دھائی 
برسوں کے دوران دونوں گروھوں کے بحری اور ,جنگ اخراجات کی تاریخ 
لے لیجۓ ؛ ان چھوٹی جنگوں کی تاریخ لے لیج جو انھون نے بڑی 
جنگ ہے ہد لوت 7ری 0ی اس مر کا ای میں رو تو 
کم مرے ؛ لیکن ان قوسوں کے لا کھوں آدمی مرے جنکا گلا گھونٹا 
جاتا ے ء جنکو ان‌کے نقطهٴ نظر سے قوم تک نہیں سمجھا جاتا ( بھلا 
یه ایشیائی ؛ افریقی کوئی قوم ہیں ؟) ۔ ان قوسوں کے خلاف ایسی 
جنگیں لڑی گئیں کہ وہ نہتی تھیں اور ان کو سشین گنوں کا نشانه 
بنادیا گیا ۔ کیا ان کو جنگ کہا جاسکتا ہے ؟ سچ پوچھۓے تو یه 


(۳ 


جنگیں نہیں ہیں اور ان کو بھلایا جاسکتا ہے ۔ یه ے کثیرتعداد 
عوام کو قطعی فریب‌دھی کے لۓے ان کا رویه ۔ 

موجودہ جنگ مقبوضات ؛ پوری پوری قوسوں کو کولیوں کا نشانہ 
بنانے ء افریقه میں جرمنوں اؤر انگریزوں کی اور ایران میں انگریزوں 
اور روسیوں کی بےمثال درندگی کی پالیسی کا سلسله ہے اور پت نہیں 
کە ان میں کون زیادہ ظالم ے ۔ اسی وجہ سے جرسمن سرمایەدار ان 
کے دشمن ھوگۓ ۔ اچھاء تم زیادہ طاقتور هو کیونکہ تم امیر ہو ؟ 
لیکن ھم تم سے زیادہ طاقتور ہیں کیونکہ ھم کو بھی لوٹ ہار کا 
مقدس ء حق حاصل ے ۔ یہ نے برطانيه اور جرمٹی کے سالیاتی 
سرمائے کی حقیقی تاریخ جنگ سے پہلے کے کچھ دھائی برسوں کے 
دوران ۔ یه ہے روسی ۔- جرسن ء روسی ۔- برطانوی اور جرمن - برطانوی 
تعلقات کی تاریخ ۔ یه ہے اس بات کو سمجھۓ کی کنجی کهہ جنگ 
کیوں هو رھی ہے ۔ اسی لئے جنگ چھڑنے کے بارے میں جو داستان 
پھیلائی گئی ہے وہ پرفریب اور دھوکا دیئےوا ی :ے ۔ مالیاتی سرمائے 
کی تاریخ کو فراموش کر کے ء یە تاریخ بھو لکر کہ یه جنگ 
کیسے حصہ بانٹ کے لۓ پک رھی تھی معاملے کو یوں پیش کیاجاتا 
ےے : دوقوسیں امن چین سے رهتی تھیں ؛ پھر ایک نے حمله کر دیا 
اور دوسری نے مدافعت کی۔ ساری سائنس بھلادی گئی ء بینک فراموش 
کر دئے گۓ ؛ قوسوں کو ھتیار لیکر اٹھ کھڑے ہونے کی دعوت 
دذی-گفئی ؛:اکسانوں' کو غتیار اٹھانے ی دعوت دی گئی جو یە بھی 
نہیں جانتے کہ سیاست کیا ے ۔ مدافعت کی ضرورت ہے ؛ بس یہی 
سب کچھ ھے ! اگر اس طرح بحث کی جائے تو منطقی بات یہ هو 
که سب اخباروں کو بند کر دیا جائے ء کتابوں کو جلا دیا جائے 
اور پریس میں جبری الحاق کے ذ کر کی ممانعت کردی جائے ۔ اسی 
طرح جبری الحاق کے بارے میں اس نقطهٴنظر کو بجا قرار دیا جا 
سکتا ہے ۔ وہ جبری الحاقوں کے بارے میں سچ نہیں کہہ سکتے کیونکہ 
روس ء برطانيه اور جرمنی کی ساری تاریخ جبری الحاقوں کے لئے مسلسل ء 
وحشیائه اور خون‌آشام جنگ ہے ۔ ایران اور افریقہ میں لبرلوں 
نے بےرحمانه لڑائیاں لڑیں جنھوں نے ہندستان میں سیاسی مجرموں کو 
اسلئے تازیانوں کی سزا دی کم انھوں نےایسے مطالبات پیش کرنے 


۳ 


کی جرأت کی جن کے لئے همارے یہاں روس میں جدوجہد کی گئی تھی ۔ 
فرانسیسی توآبادیاتی فوجوں نے بھی قوسوں کو کچلا۔ یہ ے پچھلی 
تاریخء یہ ے بےمثال لوٹ مار کی سچی تاریخ ! یە ے ان طبقوں کی 
پالیسی جس کا سلسلہ موجودہ جنگ ہے :۔ اسی لئے جبری الحاقوں کے 
بارے میں سوال پر وه ایسا جواب نہیں دے سکتے جو ہم دیتے ھیں 
جب ھم یہ کہتے ہیں : ہر قوم جو دوسری قوم سے اپنی اکثریت 
کی رضاکارانه مرضی سے نہیں بلکه باد شاہ یا حکومت کے فیصلے سے متحد 
ہے وہ جبری الحاق میں لائی ہوئی قوم ہے ء مقبوضہ قوم ے ۔ جبری 
الحاق سے انکار کا مطلب ہے هر قوم کو یه حق دینا که وہ اپنی الگ 
ریاست قائم کر سکے یا جس سے چاے متحد ھوکر رے ۔ ایسا جواب 
اس مزدور کے لئے بالکل صاف ہے جو کچھ نہ کچھ شعور رکھتا ے ۔ 

ھر قرارداد میں جو دسیوں کی تعداد میں منظور ھوتی ہیں اور 
جو مثل اخبار ” زیملیا اور وولیا ءہ (م) میں شایع ھوتی ھیں آپ کو 
یه جواب ملےگا جس کا اظہار بری طرح کیا گیا ےے : ھم دوسری قوسوں 
پر تسلط حاصل کرنے کے لے جنگ نہیں چاہتے ء ھم اپنی آزادی کے 
لئے جنگ کر رےے ہیں ۔- یہ سارے مزدور اور کسان کہتے ہیں ء 
اور اس طرح وہ مزدوروں اور محن تکش لوگوں کا یہ نقطہٴ نگاہ پیش 
کرتے ھیں کہ وہ جنگ کو کیسے سمجھتے ہیں ۔ اس طرح وہ کہتے 
ہیں : اگر .جنگ استحصال ۔کرنئےوالوں کے خلاف محن تکشوں کے 
مفادات کے لئے ھوتی تو ھم جنگ کے حق میں ہوتے۔ اور تب ہم 
بھی جنگ کے حق میں ھوتے اور کوئی ایسی انقلابی پارٹی نہیں 
ےے جو ایسی جنگ کے خلاف ھوتی۔ کثیر تعداد قراردادوں کے یه 
خالق حق پر نہیں ہیں کیونکہ وہ معاملهہ کو اپتے سامنے اس طرح 
رکھتے ہیں جیسے وه خود جنگ کر رےہوں۔ ہم ء سپاھیء 
ہم ء مزدور ء هھم ء کسان اپنی آزادی کے لئے لڑژرے ہیں ۔ میں 
اس سوال کو کبھی نہ بھولونگا جو ایک جلسے کے بعد ان میں ہے 
ایک نے مجھ ہے پوچھا تھا : '' آپ سب کچھ سرمایەداروں کے خلاف 
کیوں کہتے ہیں ؟ اچھاء تو کیا میں سرمایەدار ھوں ؟ ھم مزدور 
ھیں ء هم اپنی آزادی کی مدافعت کر رے ہیں ء ۔ یہ غلط مے ۔۔- 
تم لڑ رے هو کیونکە تم اپنی سرمایەداروں کی حکوہت کے فرہاں‌بردار 


۳۸ 


ھوء جنگ قوہیں نہیں بلک حکومتیں کر رھی ہیں ۔ مجھے حیرت 
نہیں ھوتی اگر مزدور یا کسانء جو سیاست سے بےبہرہ ہے ء 
کل من کا نون سان مات کی راڑیں 2ف مالیاتن 
سرمائے کے لوٹمار کی تصویر سے ( مثلا روس اور برطانیه کے ہھاتھوں 
ایران پر جبروتشدد) ناواقف ہے ؛ مجھے حیرت نہیں ھوتی کے وہ 
اس تاریخ کو بھول جاتا ہے ء وہ سادہ لوحی سے پوچھتا ے : اگر 
ہیں لڑ رهھاھوں تو مجھے سرمایەداروں سے کیا مطلب ؟ وہ جنگ 
کا حکوہست سے تعلق نہیں سمجھتاء وہ نہیں سمجھتا کہ جنگ تو 
حکوہت چلا رھی ےے اور وہ حکومت کا آ لەٴ کارے ۔ وہ اپنے کو 
انقلابی لوگوں میں شمار کر سکتا ہے ء حسین الفاظوالی تجویز لکھ 
سکتاے - روسیوں کے لے یہی بہت ہے کیونکە یه صرف حال ھی میں 
ان کی زندگ میں رائج وا ہے ۔ تھوڑے هی دن هوئے عارضی حکومت 
(مم) کا ” انقلابی ؛ء اعلان شایع ھوا ہے ۔ اس سے کوئی تبدیلی 
نہیں ھوئی ۔ دوسری قوسوں نے جو سرمایەداروں کے ہاتھوں عوام کو 
دھوکا دینے کے فن کے ۶ انقلابی ء؛ منشور لکھنےوالے شعبے میں ھم 
سے زیادہ تجربےکار ہیں اسمیں دنیا کے ریکارڈ مدتوں ھوئے توڑ رکھے 
اک آپ فرانسیسی رہبلک کی پارلیمانی تاریخ اس وقت سے لیں 
جس آف۵ زافامی+ی :مات کرنزوال رلک : خ وی تو غنارے 
پاس فرانسیسی پارلیمانی تاریخ کو جاری رکھنےوالے دسیوں برسوں 
کے دوران دسیوں ایسی مثالیں ھیں جب انتہائی خوبصورت الفاظ ہے 
بھرے هوئے منشوروں کے پردے میں نوآبادیاتی اور مالیاتی لوٹمارکی 
انتہائی گندی پالیسی چھپی ہھوئی تھی ۔ تیسری فرانسیسی رہبلک 
( ٥م)‏ کی تاریخ اسی لوٹمار کی تاریخ ہے ۔ موجودہ جنگ کے سرچشے 
یہی ہیں ۔ یه نه تو سرتایەداروں کی بری نیت کا نتیجہ ہے اور نهہ 
بادشاھوں کی کسی غلط سیاست کا ۔ اس طرح دیکھنا ٹھیک نە هوتا۔ 
نہیں ء یه جنگ بہت زبردست اور بڑی سرمایەداری کی خصوصاً بینکوں 
کر نان ٹاکریر ترقی اع دا موٹی ہے جو یہاں تک پہنچ گئی 
کە برلن میں کوئی چار بینک اور لندن میں پانچ یا چھ بینک ساری 
دنیا پر راج کر رعے ہیں ء سارے ذرائع اپنی مٹھی میں لئے ہیں ء 
اپنی مالیاتی پالیسی کو اسلحہ کی ساری طاقت سۓ مضبوط کر رےےہ ہیں 


۳ 


اور بالآخر بےمشثال وحشیانه تصادم میں اس لئے باھم دست وگریبان 
ھیں کە آزادانه قبضه گیری کے لئے اب کہیں اور آ گے جانے کی گنجائش 
نہیں رھی.ے ۔ یا تو ایک اپنی نوآبادیوں کی ملکیت سے دست بردار 
هو جائے یا دوسرا۔ اس طرح کے سسائل سرىایەداروں کی اس دنیا میں 
خیرسکالی کے ساتھ نہیں طے کئۓے جاتے۔ اس کو صرف جنگ کے ذریعه 
ھی طے کیا جاسکتا ے ۔ اسی لۓے یہاں ایک یا دوسرے تاجدار 
ڈاکو ( +م) کو ملزم قرار دینا لغو ہے ۔ یە تاجدار ڈاکو سب ایک 
سے ہیں ۔ اسی لئے اس یا اس ملک کے سرمایە‌داروں کو بھی سملزم 
قرار ديینا لغو ے ۔ ان کا قصور صرف یه ےہ که انھوں نے ایسا 
نظام رائج کیا ۔ لیکن یه تمام قوانین کے مطابق کیا جاتا ےہ جن ک 
حفاظت مہذب ریاست کی پوری طاقت کرت ہے ۔ ”یه میرا پورا حق 
ےہ ء میں حصے خریدتا ھوں ۔ ساری عدالتیں ء ساری پولیس ‏ ساری 
مستقل فوج اور سارا بحری بیڑہ میرے حصوں کے اس مقدس حق ک 
حفاظت کرتا ے ؛۔ اگ ایسے بینک قائم کۓ جاتے ھیں جو کروڑوں 
اربوں روبل هتیاتے هیں ء اگر انھوں نے بینکوں کی لوٹ مار کا جال 
ساری دنا یرپوا ڈیا ت2 ا گر اود بچک زضان :لیو )کےشکتی' میں 
مبتلا هو گئے ہیں تو کون قصوروار ے ؟ قصوروار تلاش کرو ! 
اس کے لئے نصف صدی کے دوران سرىایەداری کا ارتقا قصوروار ے 
اور سرمایەداروں کے راج کے خاتے اور مزدور انقلاب کے بغیر اس 
سے نجات نہیں مل سکتی۔ یه ہے وہ جواب جو هماری پارٹی نے جنگ 
کہ تجزئے سے اخذ کیا ہے اسی لئے ہم کہتے ہیں : جبری الحاقوں 
کے بارے ہیں بہت ھی سیدے سوال کو اتنا الجھایا گیا ھے ء 
بورژوا پارٹیوں کے نمائندوں نے اتنا جھوٹ بولا ے کہ وہ معاملے کو 
اس طرح پیش کر سکتے ہیں کہ گویا کورلینڈ کا جبری الحاق روس 
نے نہیں کیا سے ۔ ان تین تاجدار ڈاکوؤں نے کورلینڈ اور پولیٹڈ 
کو ملکر تقسيم کر لیا وہ سو سال سے یہی کر رےے تھے۔ وہ 
زندہ گوشٹ ‏ توچ رے "تھے اؤر روسی ڈاکونے زیادہ گوشت: نوچ 
کیونکهہ وہ اس وقت زیادہ طاقت ور تھا ۔ اور جب کمسندرندہ جس 
نے اس وقت کی تقسیم میں حصه لیا تھا بڑھکر مضبوط سرمایەدار طاقت 
جرمنی بن گیا تو اس نے کہا : آؤ دوبارہ تقسیم کریں ! تم پرانے کو 


٣'۰ 


برقرار رکھنا چاہتے هو ؟ تم خیمال کرتے هو کہ تم زیادہ طاقتور 
هو ؟ آؤ دیکھ لیں ! 

یہ ےہ جنگ کا نچوڑ ۔ درحقیقت ٭' آؤ دیکھ لیں ! ء؛ کی للکار 
صرف دسیوں برسوں کی لوٹمار کی پالیسی ؛ بڑے بڑے بیٹکوں کی پالیسی 
کا اظہار ےے۔ 


پہلی بار ٭٭ پراوداءء کے شمارہ لیلق کا مجموعهٴ تصانیف: 
٭و ہیں ً۱ اپریل و ۹۲ع پانچواں روسی ایڈیشن ء جلد ٭م 
کو شائع کیا گیا صلحات و وۓ 


8 
پارٹی پروگرام پر نظرثانی کے مخزن 


(+) روسی سوشل ڈیم وکریٹک لیبر پارٹی ( بالشویک) 
کی ساتویں ( اپریل ) کل روس کانفرنس کے ایک سکشن 
کے نوٹوں پر اظہار رائے 

( اقتباس) 

3 


درحقیقت سامراج سرمایەداری کو نیچے سے اوپر تک نہیں بدلتا 
ہے اور نہیں بدل سکتا ے ۔ سامراج سرمایەداری کے تضادوں کو 
الجھاتا اور شدید بناتا ے ء وہ آزاد مقابلے سے اجارےداری کو 
الجھا ؛؛ دیتا ے لیکن ایکس چینچ ء منڈی ؛ مقابلے اور بحران وغیرہ 
کو سامراج دور نہیں کر سکتا۔ 

سامراج فرسودہ سرنایەداری ہے ؛ سسرنایەداری جو مری نہیں ے 
لیکن مررھی ہے ۔ خالص اجارےداری نہیں بلکە اجارےداری ایکس چینج؛ 
منڈی ؛ مقابلے اور بحران کے ساتھ ۔۔ یه ھے عام طور پر سامراج کی اصلی 
خصوصیت - 

اسی لئے عام طور پر ایکس‌چینچ ء اشیائے تجارت کی پیداوار اور 
بحران وغیرہ کے تجزئے کو چھوڑ دینا اور اس تجزئے کو کلی طور پر 
سامراج کے تجزئے سے ۶ بدل دینا ٤ء‏ نظریاتی لحاظ سے ٹھیک نهہ هھوکا۔ 
کیونکە ایسا کوئی کلیه نہیں تے ۔ مقابلے سے اجارےداری میں عبور 
ہے اور ایسا پروگرام کہیں زیادہ صحیح ؛ کہہیں زیادہ حقیقت پسندانہ 
ھوگا جو ایکس‌چینچ ؛ اشیائےتجارت کی پیداوار اور بحران وغیرہ ے 
عام تجزئے کو برقرار رکھے اور اسمیں بڑھتی هوئی اجارےداری کی 
خصوصیات کا اضافه کرے۔ ایک دوسرے سے متضاد ”' اصولوں ء؛ کا 





(0۴۲۳ 


یہی اتحاد یعنی مقابله اور اجارےداری ؛ یہی سامراج کا نچوڑ ےہ اور 
یہی اس کی بربادی کا سہب ہے یعنی سوشلسٹ انقلاب کا ۔ 


اپریل -ہمئی ے۱وم ۶ء میں 

لکھا گیا ۔ 

جون ے ۹۱ ١ء‏ کے پہلے نصف میں لین کا مجموعهٴ تصانیف ء 
” پارٹی پروگرام پر نظرثانی کے پانچواں روسی ایڈیشن ء جلد 
مواد ؛ء نامی پمفلٹ میں چھپا صفحات ہم یم 
جو پیٹروگراد کے اشاعت گھر 

” پری بوئی ؛؛ نے شائع کیا 


سی ۹٠ ٠۰‏ ك۲ 
پارٹی پروگرام پر نظرثانی 
( اقتباس) 
8 


).( 


اب ھمیں اس خاص مسشئلے کے بارے میں نتائج اخذ کرنے کی ضرورت 
ہے جس پر سارے بالشویکوں کے بالاتفاق فیصلے کے مطابق نئے پروگرام 
میں سب سے پہلے وضاحت کرنا چاہئے اور اس کا تعین کرنا چاھۓ ۔ 
”مسَسثلِهغ تھے سامراج کے بارے میں ۔ کامریڈ خوکولیکوف اس کے 
حامی ھیں کہ ایسی وضاحت اور تعین زیادہ کارآمد هوگا اگر وہ ٹکڑوں 
میں دیا جائے ؛ یوں کہنا چاہۓے کہ سامراج کی مختلف علامتوں کو 
پروگرام کے مختلف پیراگرافوں کے درمیان تقسیم کر دینا چاہۓ ۔ 
میرے خیال میں یه زیادہ کارآمد ھو؟5 کہ ان تمام باتوں کو جو سامراج 
کے بارے میں کہنے کی ضرورت ہے پروگرام کے ایک خاص پیرا گراف 
یا خاص حصے میں یکجا کیا جائے'۔ پارٹی کے ہمبروں کے سامنے اس 
وقت دونوں سودے ہیں اور کانگرس اس کا فیصلهہ کرے گی۔ لیکن 
ھم کو کامریڈ سوکولنیکوف ہے اس بات پر قطعی اتفاق ہے کہ سامراج 
کے بارے میں کہنا ضروری ہے اور یه غور کرنا ے کە آیا اس پر 
اختلاف تو نہیں ےہ کہ سامراج کی وضاحت اور تعین کیسے ہو ۔ 

اس نقطهٴنظر سے ہم نئے پروگرام کے دونوں مسودوں کا موازنہ 
کرتے ہیں - میرے مسودے 'میں سامراج کی پانچ خاص اور تمیزی 
عاز یق لن کی میں ١‏ )() سساناداروت' کک اجارےدارانہ اد 
(م) بینک کے سرمائے کا صنعتی سرمائے سے اتصال؛ () غیرملکوں 
کو سرسائے کی برآبدء (م) دنیا ی علاقائی تقسیم جو ہوچی ےہ 
)٥ (‏ دنیا کی تقسیم معاشی بین اقوامی ٹرسٹوں کے درمیان ( میرے پمفلٹ 


8-و 
۴۰۴" 


'سامراج ء سرمایەدار نظام کی جدیدترین منزل ؛٤‏ مین جو ” پارٹی 
پروگرام پر نظرثانی کے مواد ؛ کے بعد شائع ھوا سامراج کی یه پانچ 
تمیزی علامتیں صفحه یر پر دی گئی ہیں ٭) ۔ کامریڈ سوکولنیکوف 
کے مسؤدے میں مافیه کے لحاظ سے ہم یہی پانچ علامتیں اس طرح 
پاتے ھیں کہ بظاھر هماری پارٹی میں سامراج کے مسشئلے کے بارے 
میں پورا اتفاق معلوم ھوتا ے جیسی کہ توقع تھی کیونکہ اس مسئلے 
پر ھماری پارٹی کے عملی پروپیگنڈے نے ؛ زبانی اور تحریری دونوں ء 
بہت دنوں ہے ؛ انقلاب کی بالکل ابتداعے اس بنیادی مسئلے پر سارے 
٣‏ کس نے آخی ٦‏ ظار تا ہ۔ 

اب اس کا جائزہ لینا باقی رہەگیا ہے کہ دونوں مسودوں کے درمیان 
سامراج کی تعریف اور خصوصیات کو مرتب کرنے میں کیا فرق ہیں ۔ 
دونوں سسودوں میں ٹھوس طور پر ی٭ دکھایا گیا ے که کس وقت سے ء 
صحیح طور پر سرمایەداری کے سامراج میں تبدیل ھونے کے بارے میں 
کہا جا سکتا ے' اور ایسے بیان کی ضرورت کے خلاف معاشی ارتقا 
کے سارے اندازے کی درستی اور تاریخی صحت کے مفادات کے حق 
میں بحث کی جا سکتی ہے ۔ کامریڈ سوکولٹیکوف کہتے ہیں ”' پچھلی 
چوتھائی صدی میں ؛؛ اور میرے مسودے میں کہا گیا ے ؛؛ تقریباً 
پیسویں صدی کی ابتداعے ٤٢‏ ۔ سامراج پر متذ کرہ بالا پشملٹ میں ( ثاا 
صفحات ٢و‏ ١ر‏ پر) میں نے ایک ماھر معاشیات ی جس نے کارٹیلوں 
اور سینڈیکیٹوں کا خاص طور ہے مطالعهہ کیا ہے یه شہادت پیش 
کی ےہ کہ یورپ میں کارٹیلوں کی مکمل فتح کی طرف موڑ . .۹ ,ء۔- 
٣‏ ھ کے بحران کے ساتھ آیا ۔ اسی لئے میرے خیال میں ”' پچھلی 
چوتہائی صدی میں ٤٢‏ کے مقابلے میں '' تقریباً بیسویں صدی کی ابتدا سے ؛؛ 
کہنا زیادہ صحیح ھوگا۔ يہ اس وجہ سے بھی اور زیادہ صحیح هوکا 
که جس ماھر کا میں نے ابھی ذکر کیا ھے اس کی طرح عام طور پر 
یورپ کے ماھرین معاشیات زیادەتر جرمنی کی معلومات کی بنا پر کام 
کرتے ہیں اور جرمنی کارٹیل بنانے میں دوسرے ملکوں کوٴ کہیں 
پیچھے چھوڑ چکا ہے ۔ 


٭ دیکھئے اس کتاب کے صفحات پرب ۔ وم ۔ (ایڈیٹر) 


ہیں 


مزیدیرآں ء میرے سمودے میں اجارےداریوں کے بارے میں کہا 
گیا ہے : ”٭سربایەداروں کے اجارےدارانہ اتحادوں نے فیصلهہ کن 
اھمیت اختیار' کرلی ھے ؛۔ کامریڈ سوکولنیکوف کے مسودے میں 
اجارےدارانه اتحادوں کا ذ کر کئی بار آیا ے لیکن ان سب بیانوں 
میں سے صرف ایک نسبتاً اپنی وضاحت کے لحاظ سے امتیازی حیثیت رکھتا 
ہے جو ذیل ہیں دیا جا رھا ھے : 


پچھلی چوتہائی صدی میں سسرںایەدارانه طور پر 
منظم کی هھوئی پیداوار کا براہ راست یا بالواسطہ کنٹرول 
انتہائی طاقتور اور آپس میں متحد بینکوں؛ ٹرسٹوں اور سینڈیکیٹوں 
کے ہاتھ میں آ گیا ے جنھوں نے مالیاتی سرمائے کے مٹھی بھر 
سیٹھوں کی رھنمائی میں عالمگیٔر اجارےدارانه اتحادوں کى 


تشکیل یىی ھےا۔ ء۶ 


مجھے ایسا لگنا ے کە یہاں بہت زیادہ ” پروٰپیگنڈے ء٠‏ سے کام 
لیا گیا ہے یعنی ”عوامی مقبولیت حاصل کرنے کے لۓ ؛؛ پروگرام 
میں وہ چیز رکھی گئی ہے جس کی جگہ وهاں نہیں ے ۔ اخباری 
مضامین ء تقریروں ء مقبول عام پمفلٹوں میں ” پروپیگنڈے ؛؛ ک ضرورت 
ہے لیکن پارٹی پروگرام کا امتیاز معاشی صحت ہونا چاھئے اور امیں 
کوئی فاضل بات نە هھونی چاھۓ ۔ یہ کہ اجارےدارانه اتحادوں نے 
(ئیصل کی اسیت 17 ایا رر ہہ ہرے حاون ات 
سب سے زیادہ صحیح ہے اور آسمیں سب کچھ کہہ دیا گیا ےہ۔ 
اس کے علاوہ کامریڈ سوکولئیکوف کے مسودے سے جو اقتباس دیا گیا 
ے اسمیں ایک بیانٰ ظریاتی نقطہٴنظر سے بھی مشکوک تہ : 
۶ سرمایە‌دارانە طور پر منظم کی ھوئی پیداوار کا براہ راست یا بالواسطه 
کنٹرول ؛٤‏ ۔ صرف سردایەدارانہ طور پر :منظم کی هوئی ؟ نہیں ء یه 
بہت کمزور بیان ہے ۔ وہ پیداوار بھی جو بظاھر سرمایەدارانہ 
طور پر نہیں منظم کی گئی ہے ۔- چھوٹے چھوٹے کاریگر ء کسان ؛ 
نوآبادیوں میں چھوٹے کہاس پیدا کرنےوالے وغیرہ -- بینکوں اور عام 
طور پر مالیاتی سرمائے کی محتاجی میں سبتلا هو گئی ےہ ۔ اگر ہم 
عام طور پر ”'عالمگیر سرمایەدار نظام ؛ء کی بات کریںگے ( اور 





۴۴۲ 


اگر غلطی میں مبتلا هونا نہیں ےہ تو صرف اسی کے ٴبارے میں یہاں 
بات کرنا چاھۓے) تو یه کہە٭کر کە اجارےدارانہ اتحادوں نے 
”فیصله کن اھمیت ٢‏ اختیار کرل ھم کسی پیداوار کرنےوالوں 
کو اس فیصل کن اھمیت کی ماتحتی ہے مسنشثنی نہیں کرتے ۔ اجارےدارانه 
اتحادوں کے اثر کو ''سرىایە‌دارانہ طور پر منظم کی هوئی پیداوار؛ء 
تک محدود رکھنا غلط عے ۔ 

مزید یہ که کامریڈ سوکولنیکوف کے ممودے میں بینکوں کے رول 
کے بارے میں ایک هی بات دو بار کہی گئی ہے : ایک بار متذ کرہ بالا 
اقتباس میں اور دوسری بار بحرانوں اور جنگوں کے بارے میں پیرا گراف 
میں جہاں یه تعریف دی گئی ہے : ”مالیاتی سرمایه پینک کے سرمائے 
کے ساتھ صنعتی سرمائے کے اتصال کی پیداوار ھے ؛ ۔ میرے مسودے میں 
کہا. گیا ے ” یہت ھی مرکوز یٹک کے سرہائےۓ کا صنعتی شَرنائے 
سے اتصال هو گیا ے -؛ پروگرام میں اس کو ایک بار کہنا کافی ے ۔ 

تیسری علامت ۶ غیرملکوں کو سرمائے کی برآمد بہت بڑے پیمانوں 
تک پہنچ گئی کک ( یه میرے مسودے ہیں کا کا ہے )۔ کامریڈ 
س وکولٹیکوف کے سسودے ہیں ”' سرمائے کی برآمد ٤:‏ کا ایک بار معمولی 
سا ذکر ےہ اور دوسری بار بالکل دوسرے سلسلے میں کہا گیا ےہ 
” نئے ملک جو نفع بالائے نفع ڈھونڈھنےوالے برآمدشدہ سرمائے کے لئے 
میدان بن گئے ہیں ٢‏ ۔ نفع بالائے نفع اور نئے ملکوں کے بارے میں 
اس بیان کو صحیح تسلیم کرنا مشکل ہے کیونکہە سرمائے کی برآمد 
جرمنی سے اٹلی کو ء فرانس سے سوئٹزرلینڈ کو اور اسی طرح دوسرے 
ملکوں کو ہوئی ہے ۔ سامراج میں سرمائے کی برآمد هونے لگی ء پرانے 
ملکوں کو بھی اور نە صرف نفع بالائے نفع کے لئے ۔ سرمائے کی برآمد 
کہ لحاظ سے جو نئۓے ملکوں کی صورت میں صحیح ہے وہ عام طور پر 
صحیح نہیں ےہ ۔ 

چوتھی علامت وہ ہے جس کو ھیلفرڈنک نے ۶ معاشی علاقے 
کے لئے جدوجہد ء کا نام دیا ہے ۔ یه نام ٹھیک نہیں ہے کیونکه 
یه اس خاص امتیاز کا اظہار نہیں کرتا جو موجودہ سامراج معاشی 
علاقے کی جدوجہد کی پہلی وا یل شکلوں سے رکھتا ے ۔ قدیم روم نے 
بھی ایسے علاقوں کے لئے جدوجہد ى٤ ٦‏ وے ١‏ ویں اور اٹھارھویں 











ے۱ 


صدی کی یورپی ریاستوں نے بھی جدوجہد کی اور نوآبادیاں فتح کیں 
اور پرانے روس نے سائبیریا کو فتح کیا وغیرہ وغیرہ۔ موجودہ سامراج 
کی امتیازی علامت یه ہے ( جیسا که پروگرام کے میرے مسودے میں 
ایا ہے ) :کە ”۶ساریٰ دنیا, علاقائی لحاظ بد سب نے زیادہ 
دولتمند ملکوں کے درمیان تقسیم ہو چکی ہے ؛؛ یعنی ریاستوں کے 
درمیان کرۂارض کی تقسیم ختم ہو چکی ہے ۔ ٹھیک اسی صورت حال 
سے دنیا کی تقسیم نو کی جدوجہد کی خاص شدت ابھرتی ہے ء اس تصادم 
کی خاص شدت جو جنگ تک پہنچ گئی ے ۔ 
کثرت سے استعمال کئۓے گئے ہیں اور نظریاتی طور پر بھی وہ مشکل 
ہے صحیح ہیں ۔ میں ابھی ان کا بیان پیش کرونگا لیکن چونکہ اس 
میں دنیا کی معاشی تقسیم کا سوال بھی شامل ہے اس لئے ضرورت یہ ے 
که پہلے سامراج کی اس آخری اور پانچویں علامت کے بارے میں کہا 
جائے ۔ میرے مسودے میں اسکو یوں پیش کیا گیا ھے : 

”... بین اقوامی ٹرسٹوں کے درمیان دنیا کی معاشی تقمیم شروع 
ہو گئی ھے ٤٢‏ ۔ سیاسی معاشیات اور اعدادوشمار کی موجودہ معلومات 
کیوجەہے مزید کہنے کی گنجائش نہیں ہے ۔ دنیا کی اس طرح کی 
تقسیم بہت ھی اھم عمل ہے لیکن وہ ابھی شروع هوا ہے ۔ دنیا ی 
اس تقسیم یا دوبارہ تقسیم کے لئے سامراجی جنگیں ھوتی ہیں کیونکە 
علافائی تقسیم ختم هو چق تم بی ابا وی ایسی ' زادء 
زمین نہیں باقی رہ گئی ہے جو کسی دعوےدار سے جنگ کئۓ بغیر 
حاصل کی جاسکے ۔ 

اب دیکھیں که کامریڈ س وکولٹیکوف نے اس کو کیسے پیش کیاھے : 


” سرمایەدارائه تعلقات کے تسلط کا حلقه باھر بھی پھیل 
رھا ےہ اور نئے ملک اس کے اندر لارہا ہے جو سرںایەداروں 
کے اجارےدارائه اتحادوں کی اشیائے تجارت کے لۓے منڈیء 
خام اشیا فراھم کرنےوالے اور نفع بالائے نفع تلاش کرئےوالے 
سرمائے کے استعمال کے لئے میدان. بن جاتے ہیں ۔ مالیاتی 
سرمائے کے پاس ( جو بینکوں کے سرہمائے کے ساتھ صنعتی سرمائے 
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کے اتصال کی پیداوار هھوتا ے) جو زبردست قدرزائد جمع 
هو جاتی سے وہ عالمی منڈی میں جھونکی جاتی ہے ۔ زبردست 
قوىی اور کبھی کبھی بین اقوامی طور پر منظم سرمایەداروں 
کے اتحادوں کی رقابت جو منڈی پر تصسلط حاصل کرمے 0 
زیادہ کمزور ملکوں کے علاقوں کی ملکیت یا کنٹرول کے لئے 
ھوتی ھے یعنی ان کو بے رحمی کے ساتھ کچلنے کا حق رکھنے 
کے لئے ء ناگزیر طور پر اس کا نتیجہ ساری دنیا کو امیرترین 
سرمایەدار ملکوں کے درمیان تقسیم کرنے کی کوششیں اور 
سامراجی جنگیں ھوتی ہیں جو عام صعوبتوں ء بربادی اور 
وحشت کا باعث ہیں ء؛ ۔ 
یہاں ضرورت ہے زیادہ الفاظ کی کثرت مے جو متعدد نظریاتی 
غلطیوں کی پردہپوشی کرتے ہیں ۔ دنیا کی تقسیم کی ”* کوششوں ؛؛ 
کا ذ کر کرنا غلط ہے کیونکہ دنیا تو تقسیم ہو چی سے ۔م۹۱:ء- 
ور کی جنگ دنیا کو ” تقسیم کرنے ی کوشش ؛؛ نہیں بلکه 
اس دنیا کو دوبارہ تقسیم کرنے ی کشمکش ہے جو تقسیم ھوچکی 
لھا کہ سی ساب دازی دک لئے ناروا عق' گئی؟ کیونگکه+ اس٣‏ سے 
چند سال پہلے سامراج نے دنیا کو ء یوں کہٹا چاہئے ء طاقت کے 
پرانے پیمائے کے حساب سے تقسیم کر لیا تھا جس کو جنگ ؛' صحیح 
تا کھت تہ 
نوآبادیوں کے لئے جدوجہد ( ”' نئے ملکوں ؛؛ کے لئے) اور ” زیادہ 
کمزور ملکوں کے علاقوں کے لے جدوجہد ؛؛ یہ تو سب سامراج ہے 
پہلے بھی تھا ۔ موجودہ سامراج کی خصوصیت سختلف ہے یعنی بیسویں 
موی دی اکا من ساری دنیا پر مختلف ملکوں نے قبضه کرلیا اور اس 
کو تقسیم کر لیا۔ صرف اسی لئے 7 کیا فو سط ۶ی تقسیم ء 
سرمایەداری کی بنیاد پر ء سوائے عالمی جنگ کے اور کسی قیمت پر 
نہیں ہو سکتی تھی۔ '” بین‌اقوامی طور پر منظم سرمایەداروں کے 
اتحاد ٤ء‏ بھی سامراج سے پہلے تھے ۔ هر جوائنٹ اسٹاکٴ کمتی 
جسمیں مختلف ملکوں کے سرمایەدار حصےدار ھوں ' بین اقوامی طور پر 
منظم سرمایەداروں کا اتحاد؛ ے۔ 
سامراج کی خصوصیت مختلف ےہ جو بیسویں صدی سے پہلے ت١‏ 


۴۹ 


تھی یعنی بین اقوامی ٹرسٹوں کے درمیان دنیا کی معاشی تقسیم ء ان ملکوں 
کی معاھدوں کے ذریعہ منڈیوں کے منطقوں کی حیثیت سے تقسیم ۔ 
اسی بات کو کامریڈ سوکولئیکوف کے مسودے میں نہیں کہا گیا ہے 
اور اس طرح سامراج کی طاقت کو بمقابله اس کے زیادہ کمزور طور پر 
پیش کیا گیا ےے جتئی کہ وہ ے ۔ 

آخن می جمعشدہ زبردست قدر زژائد کو عالمی منڈی میں 
جھونکنے کی بات کرنا نظریاتی طور پر غلط ہے ۔ یه تو پرودھون کے 
نظریهٴ عمل پذیری سے ملتی جلتی ےہ جس کے مطابق سرمایەدار مستقل 
اور غیرسستقل سرہمائے دونوں کو آسائی سے بروئےکار لا سکتے ہیں 
لیکن قدر زائد کے بروئےکار لانے میں ان کو مشکل ہوتی ہے ۔ حقیقت 
میں سرمایەدار بغیر مشکلات اور بحرانوں, کے نە صرف قدر زائد ھی کو 
بلکہ غیرمستقل سرہائے اور مستقل سرہائے کو بھی بروئےکار نہیں لا 
سکتے ۔ منڈی میں جو اشیائے تجارت زبردست تعداد میں جھونکی جاتی 
ھیں وہ نە صرف جمعشدہ قدر هیں بلک ایسی قدر بھی ھیں جو غیرستقل 
سرمایة اور مستقل سرمایه دوبارہ پیدا کرتی سے ۔ بثالّ عالمی منڈی 
میں ریل کی پٹریاں یا لوھا بڑی مقدار میں جھوٹکا جاتا ے جن کو 
مزدوروں کی مانگ کی اشیا یا دوسرے ذرائع پیداوار ( لکڑی اور تیل 
وغیرہ) ے تبادلے کے ذ ریعه بروئےکار لانا چاہئے ۔ 





)( 


اس پر کامریڈ سوکولئیکوف کے مسودے کا تجزیهە ختم کرتے ھوئے 
ھمیں ایک بہت هی قیمتی اضافے کی طرف توجہ کرنا چاھئے جس کی 
انھوں نے تجویز کی ھے اور جس کو میری رائے میں اپنانا اور فروغ 
دینا چاہئے یعنی انھوں نے اس پیرا گراف میں. جو ٹکنیک ترقی اور عورتوں 
اور کمسن لوگوں کی محنت کے بڑھتے هوئے استعمال کے بارے میں 
ہے یہ اضافہ کرنے کی تجویز کی ہے : ” ان غیرھئرمند بدیسی مزدوروں 
کی محنت کا بھی استعمال ھوتا ہے جو پسماندہ ملکوں سے لائے گئے 
ہیں ؛؛۔ یه اضافه قیمتی اور ضروری ے ۔ پسماندہ ملکوں کے 
زیادہ بری اجرت پانےوالے مزدوروں کا ایسا استحصال سامراج کا بالکل 


ٹھیک خصوصی کردار ہے ۔ ٹھیک اسی پر ء کافی حدتک ء بنیاد ہے 
سامراجی ء امیر ملکوں کی طفیل خوری کی جو اپنے مزدوروں کو 
زیادہ اجرت دیکر خرید لیتے ھیں اور غیرملی مزدوروں ی ''سستی ؛؛ 
محنت کا بےانتہا اور بےشرمی سے استحصال کرتے ہیں ۔ ” بری 
اجرت پانےوالے ؛؛ کے الفاظ میں '' اور اکثر حقوق ہے محروم ؛ کے 
الفاظ کا بھی اضافہ کرنا چاھئے کیونکە ' سہذب ٤‏ ملکوں کے استحصال 
کرنےوالے هھمیشہ اِس ہے فائدہ اٹھاتے یں کہ غیرملکوں سے درآمد 
کۓ ہوئے مزدور حقوق نہیں رکھتے ۔ یہ نہ صرف جرمنی میں روسیوں 
کے تعلق ہے مستقل دیکھا جاسکتا ے یعنی روس ہے آئے هوئے مزدوروں 
کے لئے بلکہ سوئٹزرلینڈ میں اٹلی کے :لوگوں کے تعلق سے ؛ فرانس 
میں اٹلی اور اسپین وغیرہ کے لوگوں کے تعلق سے بھی ۔ 

میرے خیال میں ھمارے پروگرام میں ان مٹھی بھر سب سے زیادہ 
دولتمند سامراجی ملکوں پر زیادہ زور دینا اور زیادہ وضاحت کرنا 
کارآمد ھوتا جو نوآبادیوں اور کمزور قوموں کو طفیل‌خوری کے 
ساتھ نچوڑکر لوٹشمار کر رھے ہیں ۔ یہ سامراج کی انتہائی اھم 
خصوصیت ہے جو ایک حد تک ان ملکوں میں گہری انقلابی تحریکیں 
ابھارنے میں آسائی پیدا کرتی ےے جو سامراجیوں کی لوٹہار کا شکار 
ھیں اور جنکو زبردست سامراجیوں ( جیسے روس) سے حصہ بانٹ اور 
گلا گھونٹے جانے کا خطرہ ہے ء اور دوسری طرف یه ایک حدتک ان 
ملکوں میں گہری انقلابی تحریکیں ابھارنے میں مشکلات پیدا کرتی ےھ 
جو سامراجی ڈھنگ ہے بہت سی نوآبادیوں اور دوسرے ملکوں کو 
لوٹتے ھیں اور اس طرح اپنی آبادی کے بہت بڑے ( نسبتاً) حصے کو 
سامراجی لوٹ مار کی تقسیم میں شریک کر لیتے ہیں ۔ 

اس لئے میں یه تجویڑ کرتا هوں که میرے مسودے کے اس حصے 
میں جہاں سوشل شاونزم کی خصوصیات پیش کی گئی ہیں ( پمفلٹ کا 
صفحہ ہم ٭) امیرترین ملکوں کے ہاتھوں متعدد دوسرے ملکوں کے 


٭ دیکھۓے لینن کا مضمون '' پارٹی پروگرام پر نظرثانی کے مخرن ؛٠۔‏ 
مجموعهٴ“ تصانیف؛ پانچواں روسی ایڈیشن ؛ جلد ہم" صفحد 
١ہ‏ ۔(ایڈیٹر) 


استحصال کے بارے ہیں پبڑھا دیا جائے۔ تب مسودے ہیں اس ہے 
متعلق عبارت اس طرح هوگ ( اضافی عبارت خطکشیدہ ے) : 

”اس قسم کی توڑمروڑ ء ایک طرف ؛ سوشل شاونزم کا رجحان ء 
زبانی سوشلزم اور عمل میں شاونزم ےہ ٤‏ جو ؛' حفاظت وطن ؛؛ 
کے نعرے کے پردے میں سامراجی جنگ میں ۶ اپنی ؛؛ قوسی بورژوازی 
کے لوٹمار کے مفادات کی حفاظت کرتا ےے اور ساتھ ھی اىیر قوم 
کے شہریوں کی خصوصی حقوقوالی پوزیشن کی حفاظت کرتا ے جو 
نوآبادیوں اور کمزور قوموں کی لوٹہار ہے زبردست آمدنی حاصل کرتی 
ھے ۔ دوسری طرف ایساھی مسخشدہ مظہر ۶ مرکز ؛؛ کا کافی وسیع 
اور بین اقواہی رجحان وغیرہ ے ؛؛۔ 

۶سامراجی نگ میں ۶٤ء‏ الفاظ کا اضافه زیادہ صحت کے لۓ ضروری 
عے : ”حفاظت وطن ؛؛ جنگ کو جائز اور منصفانه قرار دینے کے 
نعرے کے علاوہ اور کچھ نہیں ھے۔ جنگیں مختلف طرح کی ہوتی 
ہیں - جنگیں انقلابی بھی ا عؤ:سکتی هیں ۔: اس لئے بالکل ٹھیک 'ٹھیک 
یە کہنے کی ضرورت ے کہ یہاں ا سامراجی جنگ کا ھی ےہ ۔ 
آسمیں اس کا اشارہ تو ےے لیکن توڑ مروڑ سے بچنے کے لئے اشارہ نہ 
ھوناچاھۓے بلکە صاف اور واضح طور پر کہنا چاہئے ۔ 


ہہ (مہ-۹م) اکتوبر 


ےو ء میں لکھا گیا۔ 


رساله ” پروسویشچینٹۓے ؛؛ کے لیٹن کا مجموعهٴ تصائیف ؛ 
شمارہ ہ+--, میں اکتوبر ےو - پانچواں روسی ایڈیشنء جلد مم 
میں چھپا۔ صفحات ہے وم 

دستخط ٠‏ ن۔ لیٹن 








.۔- 
امریکی مزدوروں کے نام خط 


رفیقو ! .۱۹ع کے انقلاب میں حصہ لیئےوالے ایک روسی 
بالشویک نے جو آپ کے ملک ہیں بہت برسوں تک رہ چکا ہے یه 
پیش کش کی کہ وہ میرا خط (۸م) آپ تک لے جائیگا۔ میں نے اس 
کی یه تجویز اس وجه ہے اور زیادہ خوشی ہے منظور کر لی کہ اسی 
وقت امریک انقلابی پرولتاریوں کو امریکی سامراج کے اٹل دشمن 
کی حیثیت سے غیرمعمولی طور پر اھم رول ادا کرنا ہے جو سرمایەداروں 
کے نفع کی تقسیم کے لئے قوسوں کے عالمی قتل ‌وغارت میں سب سے 
تازہء سب سے مضبوط اور سب سے زیادہ نیا شریک ھونےوالا ے ۔ اسی 
وقت اىریی ارب پتیوں نے ء ان جدید غلام مالکوں نے خونیں سامراج 
کی خوئیں تاریخ میں غیرمعمولی طور پر المیة باب کا اضافہ کیا ہے 
ال سی نیدی کر تی ( و غواہ یراہ رات مو با تالولظطی 
کھلم کھلا هو یا مکاری سے چھپائی گئی هو ء اس سے کوئی فرق 
نہیں پڑتا) جو وحشی اینگلو جاپانی سامراجیوں نے پہلی سوشلسٹ 
رہبلک کا گلاگھونٹنے کے لئے شروع کی ہے ۔ 

جدید اورمہذب امریکهہ یىی تاریخ ی: اِكَذا اک ایسی عظیم ء 
واقعی نجات دلانےوال ی ؛ واقعی انقلابی جنگ سے هوئی جو بہت کم 
تعداد میں هیں بمقابله ان کثیر تعداد لوٹ کھسوٹ کرنےوا یل جنگوں 
کے جو موجودہ سامراجی جنگ کی طرح بادشاھوں ء جاگیرداروں 
یا سرمایەداروں کے درمیان حاصل کئے هوئے علاقوں یا بری طرح 
سے لوٹے ھوئے منافعوں کی تقسیم کے جھگڑوں کی وجہ سے ھوئیں ۔ 


وت 


یه جنگ امریکی عوام نے برطانوی قزاقوں ( ۹) کے خلاف کی جو امریکھ 
پر ظلم کرتے تھے اور اس کو توآبادیاتی غلامی میں گرفتار کر 
رکھا تھا اسی طرح سے جیسے یه !مہذب ؛؛ خون چوسنے والے ابتک 
کروڑوں لوگوں پر هندستان ء مصر اور دٹیا کے تمام حصوں میں ظلم 
کر رے ہیں اور ان کو نوآبادیاتی غلامی میں گرفتار کر رکھا ہے ۔ 

اس کو تقریباً ڈیڑھ سو سال گذر چکے ہیں ۔ بورژوا تہذیب 
نے عیش‌وعشرت کے سارے پھل مہیا کردئے ہیں ۔ اجتماعی انسانی 
محنت کی پیداواری طاقتوں کی ترقی کی سطح میں ؛ مشینوں اور جدید 
ائچیزنگ ی ٹیام خیرتائگیز چیڑوں کا امسعتال میں ابریکةانے آزاد 
ا لم یاؤنہ ملکوں کی دریات 'اولیں یگل ماب رق و سای 
ھی امریکہ اس قعر کی گہرائی کے لخاظ سے بھی ایسے اولیں ملکوں 
میں ہے جو گند اور عیش‌وعشرت میں لوٹنےوالے مٹھی‌بھر بےحیا 
ارب پتیوں اور ان کروڑوں محنت کشوں کے درمیان پیدا هو گیا ے 
جو متواتر غربت نے ھم کنار ہیں ۔ انریک عوام ء جنھوں نے جا گیردارائه 
غلامی کےخلاف انقلابی جنگ کر کے ىثال قائم کی تھی ؛ اب اپنے 
کو مٹھی بھر اربپتیوں کی اجرتی غلامی کی سب سے نئی سرمایەدارانه 
منزل میں پاتے ھیں اور اپنے کو ان بھاڑے کے ٹھگوں کا رول ادا 
کرتے ہوئے پاتے ہیں جو امیر بدمعاشوں کے فائدے کے لئے ۱۸۹۸ء 
میں فلیپائن کے لوگوں کا گلا ان کو ” تجاتدلانے ءء (>م) کے 
بہانے گھونٹ رے تھے اور ہو ء میں روسی سوشلسٹ رپبلک کا 
گلا اس کو جرمنوں سے ٴٴ بچانے ؛؛ کے بہانے گھونٹ رے. ہیں - 

بہرحال چار برسوں میں قوسوں کا جو سامراجی قتل ‌وغارت هوا 
ہے وہ رائگاں نہیں گیا ے ۔ دونوں قزاق گروھوں کے بدمعاش ء 
برطانوی اور جرمن ؛ عوام کو جو دھوکا دے رھ تھے اس کا بھانڈا 
مسلمه اور صاف واقعات نے پورے طور پر پھوڑ دیا ے ۔ چار سال 
ص00970007 وس رہ تہ 
حیثیت سے انکشاف کیا جو لوٹمار کی تقسیم کے لئے قزاقوں کے درمیان 
جنگ میں استعمال ھوتا ے سب سے زیادہ امیر اور سب ہہ زیادہ 
طاقتور نے سب سے زیادہ نفع حاصل کیا اور سب سے زیادہ لوٹا جبکه 


رین 


سب ہے زیادہ کمزوروں کو خوب لوٹا گیا ؛ سظالم کا نشانه بنایا گیا ء 
کچلا گیا اور گلاگھونٹا گیا ۔ 

22 نوآبادیاتی غلاموں ٢‏ کی تعداد کے لحاظ ہے برطانوی سامراجی 
قزاق سب ہے زیادہ طاقتور تھے ۔ برطانوی سرىایەداروں نے ٭ اپناء؛ 
ذرا سا علاقه ( یعنی وہ علاقه جو انھوں نے صدیوں کے دوران لوٹ کر 
حاصل کیا ہے) بھی نہیں کھویا ہے ؛ لیکن انھوں نے افریقه میں ساری 
جرسن ئوآبادیوں کو ھڑپ کر لیا ہے ؛ انھوں نے میسوپوٹامیا اور 
فلسطین کو ھڑپ کر لیا ہے ء انھوں نے یونان کا گلاگھونٹ دیا ے 
اور روس کو لوٹٹا شروع کر دیا ے۔ 

جرسن سامراجی قزاق ” اپنی ؛ فوجوں کی تنظیم اور ڈسپان کے 
لحاظ سے سب سے زیادہ مضبوط تھے لیکن نوآبادیوں کے لحاظ سے کمزور 
تھے ۔ انھوں نے اپنی سب نوآبادیاں تو کهو دی ہیں لیکن آدے 
یورپ کو لوٹ لیا ہے ؛ چھوٹے ملکوں اور کمزور قوسوں کی سب سے 
بڑی' تعداد کا گلا گھونٹ دیا سے ۔ دونوں طرف ے ٭ آزادی کی ؛٠‏ 
کتنی عظیم جنگ هوئی ! دونوں گروھوں کے قزاقوں ء اینکلو فرانمیسی 
اور جرمن سرسىایەداروں نے اپنے پٹھوؤں ۔۔۔ سوشل شاونسٹوں یعنی 
ان سوشلسٹوں کے ساتھ ملکر جو ” اپنی ؛؛ بورژوازی ی طرف چلے گئے ؛ 
کیسا اچھا ” اپنے ملک کا دفاع ؛ء: کیا ہے ! 

اہریی ارب‌پتی شاید سب سے زیادہ امیر اور جغرافیائی لحاظ 
سے سب سے محفوظ تھے ۔ وہ سب ہے زیادہ نفع میں رے - انھوں نے 
سب کو ؛ حتی کە سب سے زیادہ امیر ملکوں کو بھی اپنا خراج گذار 
بنا لیا عے ۔ انھوں نے کھربوں ڈالر لوٹے ھیں اور هر ڈالر خلاطت 
سے بھرا ے : برطانيه اور اس کے ؛۶؛ اتحادیوں ٤‏ کے دریمیان ء؛ جرمنی 
اور اس کے تابعداروں کے درمیان گندے خفيه معاهدوں ء لوٹہار 
کی ت تقسیم کے معاهدوں ء مزدوروں کو دبانے اور بین اقوامیت پسند 
پوس پر جبروتشدد کرنے میں ایک دوسرے کو ۶۶ مدد دینے ء؛ 
کے بارے میں معاھدوں کی غلاظت ہے ۔ هر ڈالر جنگ کے ٭ نفع 
بخش ٢‏ ٹھیکوں کی غلاظت سے بھرا ےے جنھوں نے هر ملک میں امیر کو 
امیرتر اور غریب کو غریب تر بنایا ے ۔ اور هر ڈالر خون نے 
داغدار ے جو خون کے اس سمندر سے آیا ے جس کو ایک کروڑ 


رر 


مقتولوں اور دو کروڑ اپاھجوں نے اس عظیم ء شریفانه ء نجات دلانےوا لی 
اور مقدس جنگ میں یه طے کرنے کے لۓے بہایا ے که آیا برطانوی یا 
ری ظرافر یر سی سے راد سال غیت سر ات 
ٹھگ ساری دنیا میں کمزور قوسوں کا گلاگھونٹنے میں سب سے آگے 
رغیں ۔ 

جبکہ جرہن قزاقوں نے جنگی مسظالم کے تمام ریکارڈ توڑے ء 
انگریزوں نے نہ صرف اپنی لوٹی ھوئی نوآبادیوں کی تعداد کا بلکە 
اپنی نفرتانگیز مکاری ہیں چابکدستی کا بھی ریکارڈ توڑا۔ آج بھی ء 
اینگلو فرانسیسی اور امریک بورژوا پریس اپنے اخباروں کی کروڑوں 
کاپیاں شایع کر کے روس کے بارے میں جھوٹ اور بدنام کن باتیں پھیلا 
رےے ہیں اور مکاری کے ساتھ اپنی اس.سفا کانە مہم کو جائز قرار 
دے رع ہیں جو انھوں نے اس کے خلاف اس دلیل کے ساتھ چلائی 
ہے کہ وہ روس کو جرمٹوں سے ' بچانا ؛ء چاھتے ہیں ۔ 

اس ناقابل بیان اور بدنما جھوٹ کی تردید کے لئے بہت زیادہ الفاظ 
1 ضرورت نہیں ہے ۔ بس ایک کافی معروف واقعه کی طرف اشارہ 
کرنا کافی ے ۔ اکتوبر ے ۱ور میں جب روسی مزدوروں نے اپنی 
سامراجی حکومت کا تخت الٹ دیا تو سوویت حکومت ہ انقلابی مزدوروں 
اور کسانوں کی حکوست نے کھلم کھلا جائز امن کی تجویز کی ء امن 
بلا علاقائی الحاق اوز تاوان جنگ کے + امن جو تمام قوموں کو 
مساوی حقوق کی پوری ضمانت دے ۔ اور اس نے ایسے امن کی تجویز 
جنگ میں حصہ لینےوالے سارے ملکوں سے ک۔ (۱م) 

اینگلو فرانسیسی اور اسریک بورژوازی نے ھی هماری تجویز کو 
منظور نہیں کیا یہی بورژوازی تھی جس نے ہم سے عام امن تک 
کے بارے ہیں باتچیت کرنے سے انکار کر دیا ! یہی تھی جس نے 
تمام قوسوں کے مفادات سے غداری کی يؾَہی تھی جس نے سامراجی 
قتل وغارت کو طوالت دی ! 

یہی تھی جس نے روس کو سامراجی جنگ میں پھر سے واپس 
کھینچنے کے امکان پر بھروسەہ کرتے ھوئے امن کی باتچیت میں حصهہ 
لینے سے انکار کر دیا اور اس طرح جرمن سرمایەداروں کو جو اس 


ہیں 


ہے کچھ کم لٹیرے نە ٹھے آزادی دے دی اور انھوں نے روس پر 
الحاقی اور تشدد آميیز بریست کا معاشدہ ( پم) مسلط کر دیا ! 

اس مکاری سے زیادہ کسی اور نفرتانگیز بات کا تصور کرنا 
مشکل ہے جس سے اینگلوفرانسیسی اور امریی بورژوازی ھم کو بریست 
کے معاہدۂ امن کے لۓے ۶ مورد الزام ؛؛ ٹھہرا رے ہیں ۔ ان ملکوں 
کے وھی سسرںایەدار جو بریست کی باتچیت کو عام امن ک عام 
باتچیت میں بدل سکتے تھے اب ھم پر ” الزام لکانےوالے ؛؛ بن گئے 
هیں ! اینگلو فرانسیسی سامراج کے درندے جنھوں نے نوآبادیوں کی 
لوٹ اور قوموں کے قتل‌وغارت سے نفع کمایاء جنھوں نے بریست 
ہی بعغاعدے رک بعد ربا ایک سال ٹی غخنی کو طوالت دی 
پھر بھی وہ هم بالشویکوں پر ” الزام ٢‏ لگاتے ہیں جنھوں نے سب 
ملکوں کے لئے منصفانہ اسن کی تجویز کی۔ وہ ھم پر الزام لگاتے ہیں 
جنھوں نے سابق زار اور اینگلو فرانسیسی سرنایەداروں کے درمیان 
خفیه اور مجرمانه معاھدوں کو پھاڑ دیاء ان کو چھاپ دیا اور 
پلک کی لعنت ملامت کے لئے پیش کر دیا ۔ 

ساری دنیا کے مزدور ؛ خواہ وہ کسی ملک میں بھی رھتے ھوں 
ھمیں مبارکباد دیتے ھیں ء ھم سے ھمدردی رکھتے هیں ؛ هماری تعریف 
7 میں" ضابراتیے: تعلقات ٦‏ ذلیل سابراجی معاعدوں' اور سائراعی 
زنجیروں کا آھنی حلقه توڑنے کے لئے ء اس بات کے لئے کہ ھم نے آزادی 
حاصل کی ؛ اگرچہ ھم کو اس کےرلئۓے بڑی سخت قربانیاں دینی پڑیں ء 
اس بات کےلئۓے کہ ھم سوشلسٹ رہبلک کی حیثیت سے ؛ حالانکہ 
سامراجیوں نے اس کو پارہ پارہ کر دیا ے اور لوٹ لیا ھے ء سامراجی 
جنگ سے الگ رے اور ساری دنیا کے سامئے امن کا جھنڈاء سوشلزم 
کت ان اٹ 

اس میں کوئی تعجب کی بات نہیں کہ بین اقوامی سامراجیوں کا 
گروہ اس کے لے ھم نے نفرت کرزتا ے ء کھ وہ ھم پر الزامءء 
لگاتا ے ء کم سامراجیوں کے سارے پٹھو بھی ء جن میں ھمارے دائیں 
بازو کے سوشلسٹ انقلابی اور منشویک شامل ہیں ء ھم پر ' الزام ؛ 
لگاتے ہیں ۔ سامراج کے یہ سگ نگراں بالشویکوں کے لئے جس نفرت 


١ے‎ 


کا اظہار کرتے ہیں وہ اور دئیا کے باشعور مزدوروں کی ھمدردی ھم 
کو همیشہ سے زیادہ اپنے کاز کے منصفانهہ هونے کا یقین دلاتے ہیں ۔ 

ھر سچا سوشلسٹ یه ضرور سمجھ لیگا کہ بورژوازی پر فتح حاصل 
کرنے کے لئۓ ء مزدوروں کے ہاتھ میں اقتدار منتتل کرنے کے لۓےٴء 
عالمی پرولتاری انقلاب شروع کرنے کے لے ھم انتہائی سنگین قربانیوں 
سے نہیں جھجک سکتے اور نه ھمیں جھچکنا چاھئے جن میں ھمارے 
علاقے ے ایک حصے کی قربانی ء سامراج کے ہاتھوں بھاری شکستوں 
کی قربانی بھی شامل ہیں ۔ ھر سچے سوشلسٹ نے افعال سے ' اپنے ؛ 
ملک کی سب سے بڑی قربانی پر اپنی رضامندی کا اظہار کیا ھوتا جو 
سوشلسٹ انقلاب کے کاز کو واقعی آگے بڑھا سکتی۔ 

” اھنے ؛؛ کاز کے لئے یعنی عالمی حکمرانی حاصل کرفنے کے لے َ 
برطانیه اور جرمنی کے سامراجیوں نے متعدد ملکوں کو بلجیم اور سیربیا 
سے لیکر فلسطین اور میسوپوٹامیا تک کو بالکل تباہ کرنے اور انکا 
گا کھوئے سے با ک تی کات لیک کیا ہم ظوں کی ان ا 
کاز میں ؛ سرمائے کے جوئے سے ساری دنیا کے محنت کشوں کو نجات 
دای ا کاو میں ء عام اور پائدار امن کے حصول میں اس وقت 
تک انتظار کرنا چاھۓے جب تک کہ بلاقربانی والا زاستہ تلاش کیا 
جائے ؟ کیا ان کو جدوجہد شروع کرنے سے اس وقت تک ڈرنا چاھئے 
جب تک کہ آسان فتح کی ۶ ضمائت ؛؛ نە هو جائے ؟ کیا ان کو 
اپے :٥ء‏ بورژوازی ے تخلیق کے ھوئے ”' وطن ٢‏ کی سالمیث اور 
سلامتی کو عالمی سوشلسٹ انقلاب کے مفادات پر ترجیح دینا چاھئے ؟ 
بین اقوامی سوشلسٹ تحریک کے جو بدمعاش اور بورژوا اخلاق کے 
جو پٹھو اس طرح سے سوچتے ہیں ء وہ زار بار قابل لعنت ہیں ۔ 

اینگلوفرائسیسی اور امریک سامراجی درندے ہم پر جرمن سامراج 
کے ساتھ ''سمجھوتەه:؛ کر کا لزامء٣‏ لگاتے ھیں - کتتے نکار 
اور کتنے بدمعاش ہیں وہ کہ مزدوروں کی حکومت کو بدنام کرتے 
ہیں جبکه وہ اس همدردی سے لرز رعے ہیں جو ”ان کے اپنے ؛ 
ملکوں کے مزدور هھمارے لئے دکھاتے ہیں ! لیکن ان کی مکاری 
کا پردەچا اک کی تا جائےگا۔ وہ بناوٹ کرتے ھیں کہ وہ مزدوروں 
کے اخلاف ؛ محنت 'کشوں کے خلاف بورژفازی لے ( اہی یا غملی) 
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اہ ھوئے '' سوشلسٹوں ؛؛ کے سمجھوتے اور اس سمجھوتے کے درئىیان 
فرق نہیں دیکھتے جو ان مزدوروں کی حفاظت کے لئے کیا گیا ےہ 
جنھوں نے اپنی بورژوازی کو شکست دی ہے ؛ ایسے سمجھوتے جو 
ایک قوسىی رنگ کی بورژوازی کے ساتھ دوسرے رنگ ک بورژدازی کے 
اک ا 2 ھا ود ولا ریة ری وازی کا خلت گزواھوںن کے 
لزان مخاصمت سے فائدہ اٹھا سکے ۔ 

حقیقت یه ے کہ هر یورپی اس فرق کو اچھی طرح جانتا ےہ 
اور جیسا کە میں آپ کو ابھی بتاؤنگا ء امریی لوگوں کی اپنی تاریخ 
میں مات طور سے نمایاںن ”۶ مثال ؛؛ ہے ۔ سمجھوتے اور 
سمجھوتے ہیں ء دامع ٥ا‏ ا داہعەا ٭ ھیں جیسا که فرانسیسی کہتے ہیں ۔ 

جب فروری ۱۹۱۸ ء میں جرمن سامراجی درندوں نے اپنی فوجیں 
اس روس کے خلاف ریل دیں جو غیر مسلح تھا اور اپنی فوج کو 
سبکدوش کرچکا تھاء جس نے عالمی انقلاب کے پوری طرح پختہ ھونے 
سے پہلے پرولتاریه کی بین اقوامی یکجہتی پر بھروسە کیا تھا تو اس 
وقت میں نے فرانسیسی شاہ پرستوں کے ساتھ ”' سمجھوتە ؛؛ کرنے میں 
ایک لمحے کے لئے بھی تذبذب نہیں کیا۔ فرانسیسی فوج کا ایک 
افسر کپتان سادول جو بالشویکوں سے زبانی همدردی رکھتا تھا 
لیکن عملی طور پر فرانسیسی سامراج کا وفادار اور معتبر خادم تھا 
ایک فرانسیسی افسر ‏ دے لیوبیرساک کو میری ملاقات کے لئے لایا ۔ 
میں شاہ پرست هوں ۔ میرا مقصد صرف جرمنی کی کت ھی ای 
دے لیوبیرساک نے مجھٴ ہے کہا۔ ” یه کوئی کہنے کی بات نہیں 
(ہ ”نا عصدہ ٢٢‏ دائع) ٤‏ میں نے جواپب دیا۔ لیکن ان سے یں اداے 
لیوبیرسا کی ساتھ ان خدمات کے لئے '' سمجھوتە ءء کرنے میں ذرا 
بھی نہیں جھجکا جو فرائسیسی فوجی افسر ء آتشگیر مادوں کے ماھرین 
ھمارے لۓے ریلوے لائنوں کو اڑا کر جرمن حملے کو روکنے کے 
نے سے ساوت ایک اسے کا وت مرا کی امغال ے :جس 
کی هر باشعور مزدور تصدیق کریگا ء یه سوشلزم کے مفاد میں سمجھوتہ 


٭ ہر چیز دوسری ہے مختلف ھوتی سے ۔ ( ایڈیٹر ) 


ہے ۔ فرانسیسی شاہ پرست اور میں نے هاتھ ملایا حالائکہ ھم جانتے 
تھے کە ہم میں ہے هر ایک اپنے ”' شریک کار ؛؛ کو بخوشی پھانسی 
کے تختے پر چڑھاتا۔ لیکن کچھ وقت کے لئے ھمارے مفادات میں 
مطابقت ہو گئی تھی۔ حملەآور جرمن درندوں کے خلاف ہم نے 
روسی اور عالمی سوشلسٹ انقلاب کے مفاد میں دوسرے سامراجیوں 
کے ایسی ھی درندانہ مخالف مفادات استعمال کئے۔ اس طرح ہم 
نے روس اور دوسرے ملکوں کے مزدور طبقے کے مفادات کی خدمت 
کی ؛ هم نے پرولتاریه کو مضبوط اور ساری دنیا ک بورژوازی کو کمزور 
کیاء ھم نے اس لمجے کی پیش بینی کرتے ھوئے جب ستعدد ترقی یافتہ 
ملکوں میں تیزی سے پخته ہونےوالا انقلاب مکمل طور ہے پختہ هو 
جائیگا جنگی چالوں ء داؤ پیچ اور پیچھے ھٹنے کے وه طریقے اختیار 
کے جو هر جنگ میں انتہائی جائز اور ضروری ہیں ۔ 

اینگلوفرانسیسی اور ابریی سامراجی مگرنچھ غصے سے چاے 
جتنا بھ ڑکیں ء چاھے جتنا وہ ھم کو بدنام کریں ء چا ے جتنے کروڑ 
وہ دائیں بازو کے سوشلسٹ انقلابی ء منشویک اور دوسرے سوشل 
وطن پرست اخباروں کو رشوت دینے پر صرف کریں میں جرمن سامراجی 
درندوں کے ساتھ ایساھی '”'سمجھوتەء؛ ا سے ایک نکیل 21و لے 
بھی نہیں جھجکونگا اگر روس پر اینگلوفرانسیسی فوجوں کے حملے کی 
صورت میں اس ک ضرورت پڑے ۔ اور میں اچھی طرح جانتا ھوں کە 
میرے طریقهٴ کار کی تصدیق روس ء جرمٹی ء فرانس ء برطانیه ء امریکە اور 
سختصر طور پر ساری سہذب دنیا کا پرولتاریہ کریگا ۔ ایسا طریقهٴ کار 
سوشلسٹ انقلاب کے کام کوٴ آسَان بنائےکا ء اسمیں تعجیل کریگاء 
بین اقواہی بورژوازی کو کمزور اور مزدور طبقے کی پوزیشن کو 
مضبوط کریگا جو بورژوازی کو شکست دے رہا ہے ۔ 

امریی لوگوں نے اس طریقه*ٴ کار کو اپنے انقلاب کے فائدے 
کے لئے مدتوں ھوئے استعمال کیا ۔ جب انھوں نے برطانوی جابروں 
کے حلاف عظیم سک آزادی کی تی اہ کے حا بے او ساوت 
جابر بھی تھے جو اس ملک کے ایک حصے کے مالک تھے جو اب 
شما لی امریکه کی ریاستہائے متحدہ کہلاتا ے ۔ آزادی سوا ای 
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سنگین جنگ ہیں امریکی لوگوں نے بھی کچھ جابزوں کے ساتھ 
دوسرڑے جاہروں کے خلاف ”' سمجھوتے ؛؛ کئۓے جنکا مقصد جابروں کو 
کمزور کرنا اور ان لوگوں کو”مضبوط کرنا تھا جو جبر کے خلاف 
مظلوم لوگوں کے مفادات کے لئے انقلابی طریقے ہے لڑ آرے تھے۔ 
امریی لوگوں نے فرانسیسیوں ء ہسپانیوں اور انگریزوں کے درسىیان 
تصادم سے فائدہ اٹھایا ۔ کبھی کبھی تو وہ فرانسیسی اور ھسپانوی 
جابروں کی فوجوں کے شانە بشانه انگریز جابروں کے خلاف لڑے بھیء 
پہلے انھوں نے انگریزوں کو هرایا اور پھر اپنے کو فرانسیسیوں اور 
هسپانیوں سے آزاد کیا ( جزوی طور پر تاوان کے ذریعه) ۔ 

عظیم روسی انقلابی چرنی‌شینسکی نے کہا ہے کہ تاریخی سرگرہی 
کوئی نیوسی پروسپکٹ کا فٹ ہاتھ نہیں ہے ۔ وہ شخص انقلابی 
نہیں ےے جو صرف ” اس شرط پر ٤٢‏ پرولتاری انقلاب کے لئے ”' راضی 
ھوگا؛؛ کہ وہ آسانی اور ھمواری تک بڑے ‏ کە+وعات شروع 
سے ھی مختلف ملکوں کے پرولتاريه کے عمل میں تال میل ہو ء 
که پہلے ہے ھی شکست کے خلاف ضمانت ہو ء کہ انقلاب کا راسته 
کشادہء کھلا ھوا اور سیدھا هو ء کہ فتح کی طرف بڑھنے کے دوران 
زیادہ سے زیادہ نقصانات اٹھانے ء؛ کسی ''محصور قلعه میں وقت کا 
انتظار کرنے ؛؛ یا ائشہائی تنگ ء ناقابل گذرء پیچیدہ اور خطرنا ک 
پہاڑی راستوں سے گذرنے ی ضرورت نہ هو ۔ اس شخص نے بورژوا 
دانش وروں کی فاضلانهہ باتوں سے چھٹکارا نہیں حاصل کیا ے ؛ ایسا 
شخص ھمارے دائیں بازو کے سوشلسٹ انقلابیوںء مشویکوں اور 
حتی که ( حالانکەہ شاذ و نادر) بائیں بازو کے سوشلسٹ انقلابیوں ( ٭م) 
کی طرح ستواتر انقلاب‌دشمن بورژوازی کے کیمپ کی طرف کھسکتا 
پایا جائےگا ۔ 

بورژوازی کے همآواز ہو کر؛ يہ حضرات ہم کو انقلاب 
کے ۶ انتشار ؛؛ کے لۓ ؛ صنعت کی ۶ تباھی ؛؛ کے لئے ؛ بےروزکاری 
اور غذا کی قلت کے لئے ملزم ٹھہراتے هیں ۔ یہ الزام کتنے نکارانہ عیں 
جو وہ لوگ دیتے ھیں جنھوں نے سامراجی جنگ کا خیر مقدم کیا اور 
اس کی حمایت .کی یا جنھوں نے کیرینسی کے ساتھ !”سمجھوتهہ:ء کیا 
جس نے یه جنگ جاری رکھی ! یہی سامراجی جنگ ان ساری مصیبتوں 


اک 


کا باعث ہے ۔ جنگ سے پیدا ھونےوالا انقلاب ان سخت مشکلات اور 
مصیبتوں سے نہیں بچ سکتا جو اس کو قوسوں کے طویل ؛ تباہ کن 
اور رجعتپرستائه قتل وغارت ہے ورائت میں ملىی ہیں ۔ صنعت ک 
تباھی ؛ء یا '' دہشت ٤٤‏ پھیلانے کے لئے ھم کو ملزم ٹھہرانا یا 
تو مکاری ے یا حماقتآمیز فاضلانہ بات ۔ اس سے خوفناک طبقاتی 
جدوجہد کے بنیادی حالات کو سمجھنے کی ااھلیت کا انکشاف هوتا ے 
جو اس انتہائی شدت کے درجے تک پہنچ گی ے اور جن کو 
انقلاب کہتے ہیں -۔ 

جب اس قسم کے الزام دینےوالے ؛ء طبقاتی جدوجہد کا 
' اعتراف ؛؛ و ہیں تو وہ اپنے کو محض زبانی اعتراف تک 
محدود رکھۓ ھیں - حقیقت میں وہ طبقاتی 'سمجھوتے ؛؛ اور 
”ہم کاری ٤:‏ کے عامیانه تصور کی طرف متواتر کھسکتے رھتے ہیں ۔ 
کیونکہ انقلابی ادوار میں طبقاتی جدوجہد نے هھمیشه ء لانی اور 
ضروری طور پر اور هر ملک ہیں خانەجنی کی صورت اختیار کی اور 
خانه جن کا تصور انتہائی سخت تباھی ؛ دہشت اور اس جنگ کے 
مفاد میں رسمی جمہوریت پر پابندی کے بغیر نہیں کیا جاسکتا ۔ صرف 
ععی غرڑی تک ڑائیں انال وا آبادری ابو وا ا کا 
دیوان خانوں: میں بیٹھنےوالے ''تامذھبی ؛؛ اشخاص ) پارلیعائیٰ سوشلمٹ 
هوں ۔- اس ضرورت کو دیکھ؛ سمجھ اور محسوس نہیں کر سکتے۔ 
صرف بے جان ” کنوئیں کا مینڈک ٤٢‏ ( مم ) اس سبب سے انقلاب ہے 
من چوری کر سکتا ہے بجائے اس کے کہ ایسے وقت میں انتہائی 
جوش اور عزم کے ساتھ جنگ میں کود پڑے جب کہ تاریخ کا یه 
تقاضه هھوتا ے کہ انسانیت کے عظیمترین مسائل کو جدوجہد اور 
جنگ کے ذریعہ حل کیا جائے۔ 

امریک عوام انقلابی روایت کے حامل ہیں جس کو امریکی پرولتاریہ 
کے بہترین نمائندوں نے اپنایا ے جنھوں نے بار بار هھم بالشویکوں 
کے ساتھ اپنی مکمل همدردی کا اظہار کیا ہے ۔ یە روایت انگریزوں 
کے خلاف اٹھارھویں صدی ہیں آزادی کی جنگ اور ائیسویں صدی 
میں خانەجنگی ہے ۔ اگر ہم قوسی معیشت اور صنعت کی بعض شاخوں 
کی '' تباھی ؛٤‏ پر غور کریں تو بعض لحاظ سے امریکه ہے۸١رء‏ میں 





1ءه۵)+ 0 


۸۰ء سے پیچھے تھا ۔ لیکن وہ کیسا کتاب پرست اور بیوقوف آدمی 
ھوگا جو ان بنیادوں پر ١ہ‏ ٴ- ۸۳ء کی امریک خائەجنگ ( ٭م) 
کی زبردست ؛ عالمی تاریخی ء ترقی پسند اور انقلابی اھمیت ہے انکار 
کریگا۔ 

بورژوازی کے نمائندے سمجھتے ہیں کہ نیگروؤں کی غلامی کا 
امہ کرت کے لئۓء غلام مالکوں کی خکمرالیٰ خم کرنے کے لۓے 
ملک کو خانەجنگ کے طویل برسوں ء اتھاہ تباھی ء بربادی اور 
دھشت سے گذرنا تھا جو هر جنگ کے ساتھ آتی ہیں ۔ لیکن اب 
جبکەةہ هھمارے سامنے سرمایەدارانه ء اجرتی غلامی او ختم >کرتیرۃ 
بورژوازی کی حکمرانی کو ختم کرنے کا کہیں زیادہ بڑا فریضہ ھے ء 
اب بورژوازی کے نمائندے اور ےکن اور وه اصلاح پرست سوشلسٹ 
بھی جن کو بورژوازی نے ڈرا دیا ے اور جو انقلاب سے کترا رعے ہیں 
یه نہیں سمجھ سکتے اور سمجھنا نہیں چاھتے کہ خانەجنگی ضروری 
اور جائز ے۔ 

اسریی مزدور بورژوازی کی پیروی نہیں کریں گے ۔ وہ بورژوازی 
کے خلاف خانەجنگی کے لئے ھمارے ساتھ ہوںگے ۔ دنیا اور اہریکی 
مزودر تحریک کی ساری تاریخ میرے یقین کو مضبوط کرتی ہے کہ 
ایسا ھی ہوگا۔ مجھے امریک پرولتاریه کے ایک محبوب لیڈر یوجین 
دیبس کے الفاظ یاد آتے ھیں جنھوں نے اخبار '' معقولیت سے اپیل ء٤‏ 
( ہہ ما ۵ ۸مم۵) ( +م) میں میرےٗ خیال میں ۱۹۱۰ء کے آخر 
میں ایک مضمون <ہ؛ :اع نا 1 اہنت ٥۷ء‏ (” مجھے کس بات 
کے لئے لڑنا چاھۓ )٤:‏ میں (ميں نے اس مضمون کا ذکر ەہرورع 
کی ابتدا میں بیرن ء سوئٹزرلینڈ کے مزدوروں کے ایک جلسہٴ عام 
میں ٭ کیا تھا ) لکھا تھا ۔- 

آکە ,اوہ ایعتی : ذییس :: گول ' کا تشاته: بننا آپسند :کریں کے 'پجائے 
اس کے کہ وہ موجودہ مجرمانہ اور رجعت پرستانہ جنگ کے لۓ قرضوں 
اک حق میں ووٹ دیں ء کهە وہ ؛ دیبس صرف ایک مقدس اور پرولتاری 


٭ لیئن ۔ ہ فروری ۱ ء کو شہر بیرن کی بین اقوامی میٹنگ 
میں تقریر۔ ( ایڈیٹر ) 


"۴۳ 


نقطدٴ نظر سے جائز جنگ کو جانتے ہیں یعنی سرمایەداروں کے خلاف 
جک افتائیت کیو اجرت ىی غلامی سے نجات دلانےوا بی ا ا 
مجھے اس بات پر حیرت نہیں ہے که ولسن نے جو امریک ار ب‌پتیوں 
کا سربراہ اور سرىایەدار مگرسچھوں کا خادم ےے دیبس کو جیل میں 
ڈال دیا سے ۔ بورژوازی کو سچے انٹرنیشنلسٹوں ء انقلابی پرولتاریہ 
اک سچے نمائندوں کے ساتھ وحشیانه برتاؤ 070.0861 دو ! وہ جتنے ھی 
زیادہ خوفناک اور وحشی هوگ اتنا ھی پرولتاری انقلاب کے فتح یاب 
هونے کا دن قریب ھوکا۔ 
ھمارے انقلاب كکیوجهہ سے جو تباھی ہوئی ےہ اس کا ملزم 
ھم کو ٹھہرایا جاتا ے ... الزام لگانےوالے کون ہیں ؟ بورژوازی 
کے حاشيەنشین ء اسی بورژوازی کے جس نے سامراجی جنگ کے چار 
سال کے دوران تقریباً سارے یورپی کلچر کو تباہ کر دیا ے اور 
یورپ کو بربریت ء وحشت اور فاقەزدی ہيں سبتلا کر دیا ہےہ۔ 
اب یہی بورژوازی ھم سے مطالبه کرتی ےہ کہ نە تو ھم ان کھنڈروں 
ری طیں کی ا سے درعام ہے تس ہدام رد من 
اور کھنڈروں کے درئىیان انقلاب کی تعمیر کریں اور نہ ان لوگوں ہے 
جن کے ساتھ جنگ نے وحشیانه برتاؤ کیا سے ۔ بورژوازی کتنی انسان 
دوست اور راست باز ھ ! 
اآش: کے خادم کہتے مین کة ھم نے دھشت کا راسته اختیار 
کیا ے ... برطانوی بورژوازی نے اپنا و مع فراموشض کر دیا ے؛ 
فرانسیسی بورژوازی نے اپنا ٭+وے,رع (ےم) بھلا ديا ہے ۔ دھشثت 
منصفانه اور جائز تھی جب بورژوازی نے اس کو اپنے فائدے کے لے 
جاگیردارانه نظام کے خلاف استعمال کیا تھا۔ دہشت درندانه اور 
مجرمائه هو گئی جب مزدوروں اور غریب کسانوں نے اس کو 
بورژوازی کے خلاف استعمال کرنے ی جرأت کی ! دہشت منصفانہ اور 
جائز تھی جب اس کو ایک استحصال کرنےوالی اقلیت کی جگە 
دو یفالت کرو ال اقلت ا تک تج وس ود 
دملت درندائھ اؤزن تحرثائه بھی کی اح اوہ کو مر مال 
کرنےوا ی اقلیت کا تختہ الٹنے کےلۓ استعمال کیا جانے لگاء وسیع 
اور واقعی اکثریت کے مفادات کے لئۓ ء پرولتاریه اور نیم پرولتاریه ء 


تہ 


مزدور طبقے اور غریب کسانوں کے مفادات کے لئے استعمال کیا 
جانے: لگا۔ 

بین اقوامی سامراجی بورژوازی نے ” اپنی ؛ء جنگ ہیں ؛ اس جنگ 
میں جو یه طے کرنے کے لئے تھی کہ ساری دنیا پر برطانوی درندوں یا 
جرمن درندوں کی حکوست هو ایک کروڑ آدمیوں کو قتل کروا دیا اور 
دو کروڑ آدمی اپاہھج هو 6و 

اگر ھماری جنگ ؛ جابرون اور استحصال کرنےوالوں کے خلاف 
مظلوسوں اور استحصال کے شکار لوگوں کی جنگ کا نتیجہ تمام 
ملکوں میں پانچ یا دس لا کھ جانوں کا نقصان هو تو بورژوازی کہے یگ 
که ‏ اول "الد کر اتلاف جان ‏ بچا تھا اور آخرال۔ کر" مجرناله ۔ 

پرولتاریه اِس سے بالکل مختلف بات کہ ےکا 

اب ؛ سامراجی جنگ کی ھولنا کیوں کے دریان ؛ پرولتاریہ کو 
یه انتہائی واضح اور نمایاں عظیم حقیقت مل رھی ے جو سب انقلابوں 
نے سکھائی ے اور مزدوروں کے لئے ان کے بہترین معلموں ء جدید 
سوشلزم کے بانیوں نے بطور میراث چھوڑی ہے ۔ یہ حقیقت ہے کہ 
کوئی انقلاب اس وقت تک کامیاب نہیں هو سکتا جب ٹک استحصال 
کرنےوالوں کی مزاحمت کو نہ کچل دیا جائے ۔ جب ہم ؛ مزدوروںٴ 
اور محنت کش کسانوں نے ریاستی اقتدار پر قبضهہ کر لیا تو استحصال 
کرنےوالوں کی مزاحمت کو کچل دینا همارا فرض ہو گیا۔ ہمیں 
فجر عے کہ هھم ایسا کرتے تھے اور کر رےے ہیں ۔ ہمیں افسوس 
ے کہ ھم اس کو کافی مضبوطی اور عزم کے ساتھ نہیں کر رھے ہیں ۔ 

ھم جانتے یں کہ بورژوازی کی طرف.: سے سوشلسٹ انقلاب ک 
شدید مزاحمت تمام ملکوں میں نا گزیز سے اور یه مزاحمت اس انقلاب 
کی نشو و نما کے ساتھ بڑےگی۔ پرولتاریہ اس مزاحمت کو کچل 
5:3 فزاحت کرنےوا ی بورژوازی کے خلاف جدوجہد کے :دوران 
آخرکار وہ فتح اور اقتدار کے لۓے پختہ هو جائےگا۔ 

اپنے کو بیچنےوالے بورژوا پریس کو ساری دنیا میں اس ھز 
غلطی کے بارے میں شور کرنے دو جو ھمارا انقلاب کرتا ہے ۔ 
ھم اپنی غلطبوں کیوجہ سے ہمت نہیں 'ھارتے۔ لوگ اس وجہ ہے 


با 





دیوتا تو نہیں بن گئے هیں کہ انقلاب شروع هو گیا ہے ۔ محنت کش 
طبقے جو صدیوں ہے مظلوم ؛ کچلے ہوئے اور غریبی ء وحشت اور 
جہالت کے شکنجے میں زبردستی کسے هوئے تھے انقلاب کرتے 
وقت غلطیوں سے نہیں بچ سکتے۔ اور جیسا کە ایک بار پہلے بھی 
میں کم چکا ہوں ؛ بورژوا سوسائٹی کی لاش کو ثابوت میں بند کر کے 
دفنایا نہیں جا سکتا ٭۔ سسرمایەداری کی لاش ھمارے درمیان 
سڑگل رھی ے ء هھوا کو گندہ کر رھی سے اور هماری زندی کو 
زھر آ لود بنا رھی ہے ؛ جو کچھ نیا ء تازہء جوان اور قوی ہے اس کو 
پرانے ء جان‌بلب اور سڑتے هوئے ھزاروں رشتوں اور پھندوں میں پھنسا 
رھی ہے ۔ 

ھر ان سو غلطیوں کےلئے جو ھم کرتے ہیں اور جن کے بارے 
میں بورژوازی اور ان کے پٹھو ( جن میں ھمارے منشویک اور دائیں 
بازو کے سوشلسٹ انقلابی بھی شال هیں) ساری دنیا میں شور کرتے 
ہیں ء دس ہزار بڑے اور جراأتآمیز کام کئے جاتے ہیں ٤‏ وہ زیادہ 
بڑے اور جرأتآمیز ہیں کیونکہ وہ معمولی اور غیرنمایاں ہیں ء 
کسی فیکٹری کے محلے یا دوردراز گاؤں ک روزمرہ ک زندگی میں چھپے 
هیں ء اور ان کو ایسے لوگ کرتے ہیں جن کو اپنی کامیابی کے 
بارے میں ساری دنیا میں شور کرنے کی عادت نہیں ہے ( اور موقع 
بھی نہیں ملتا ے) ۔ 

لیکن اگر معامله اس کے بزعکس هوتا (حالائکہ میں جانتا 
ھوں که ایسا مفروضہ صحیح نہیں ے)--اگر ھم اپنی دس ہزار 
غلطیوں پر ٠ى‏ صحیح اقدامات کرتے تو اس صورت میں بھی ھمارا 
انقلاب عظیم اور ناقابل تسخیر هوتا اور وہ عالمی تاریخ کی نگاہ میں 
این هی فرکائ کرک بی مر ای کک تج 
صرف تعلیمیافتہ نہیں ء بلکہ حقیقی عوام ء محنت کشوں کی زبردست 


٭ لیٹن ۔ م جون ۱۱ ع کو کل روس مرکزی انتظامیہ کمیٹی ء 
مزدوروں ‏ کسانوں ء سرخ فوجیوں کے نمائندوں کی ماسکو سوویت 
اور ٹریڈیونیتوں کی متحدہ جلسے میں بھکمری کے خلاف جدو جہد 
کے بارے میں تقریر ۔ ( ایڈیٹر ) 


۳٦ 


اکثریت خود ایک نئی زندگ کی تعمیر کر رھی تے ؛ خود اپنے تجربے 
سے سوشلسٹ تنظیم کے انتہائی مشکل مسائل حل کر رھی ےہ ۔ 

اس کام کے دوران کی ھوئی هر غلطی ء اپنی پوری زندگ کو پھر 
سے منظم کرنے کے لۓے کروڑوں معمولی مزدوروں اور کسانوں کے 
انتہائی ایماندارانہ اور ''پرخلوص کام کے دوران هر ایسی غلطی ان 
ہزاروں اور لاکھوں ” بےعیب ؛٤‏ کامیابیوں سے بہتر ہے جو 
استحصال کرنےوا ی اقلیت نے حاصل کی ہیں یعنی محنت کش لوگوں 
کو دھوکا دینے اور لوٹنے میں کامیابیاں ۔ کیونکهە ایسی ھی غلطیوں 
کے ذریعه مزدور اور کسان نئی زندگ بنانا سیکھیں گے ء بلا سرمایەداروں 
کے کام چلانا سیکھیں گے ؛ صرف اسی طرح وہ ہزاروں رکاوٹوں ے 
درہیان فتحیاب سوشلزم تک اپنے لئے ایک راستہ بنائیں کے ۔ 

اپنے انقلابی کام کے دوران همارے کسان غلطیاں کر رھے 
هیں جنھوں نے بیکضربء ایک رات میں ء ہم -- ٥‏ اکتوبر ( پرانا 
کیلنڈر) ے۱و,ع کو زسيین کی نجی ملکیت قطعی ختم کر دی 
اور اب ء ماہ بماہء زبردست دشواریوں پر قابو حاصل کر رہ ہیں 
اور خود اپنی غلطیوں کی تصحیح کر رھے ہیں ء معاشی زندگ کے 
نے حالات کی تنظیم کرنے ؛ کولاکوں (ہم) کے خلاف لڑنےء محنت 
کش لوگوں کے لئے ( امیروں کے لئے نہیں ) زمین فراھم کرنے اور بڑے 
پیمانے ىی کمیونسٹ زراعت میں عبور کے انتہائی مشکل فریضوں: کو 
عملىی طریقے سے حل کر رعے ہیں ۔ 

اپنے انقلابی کام کے دوران همارے مزدور غلطیاں کر رھےہ 
ہیں ء جنھوں نے اب چند سہیٹنوں میں تقریباً سارے بڑے بڑے کارخانوں 
اور فیکٹریوں کو قومی بتا لیا ےے اور سخت ؛ روزمرہ کے کام سے صنعت 
کی پوری پوری شاخوں کے انتظام کا نیا فریضه سیکھ رعے ہیں اور 
جمودء پیٹی بورژوا ذھنیت اور خود غرضی کی طاقتور مزاحمت پر قابو 
پاکر قوبیائے هوئے کارخانوں کو چالو ‏ :کر رےے هیںء اور ایک 
ایک پتھر کر کے نۓے سماجی رشتوں ء نئے محنتی ڈسپان ء مزدوروں 
کی ٹریڈیونینوں کے اپنے ممبروں پر نۓ اقتدار کی بنیاد بنا رے ہیں ۔ 

اپنے انقلابی کام کے دوران ہماری سوویتیں غلطیاں. کر رھی 
ہیں جنکی تخلیق مدت هوئی ۔.ورء میں عوام کے ایک زبردست 











٦١ے‎ 


ابھار نے کی تھی ۔ مزدوروں اور کسانوں کی سوویتیں ایک نئی قسمٴ 
کی ریاست ہیں ء نئی اور زیادہ اونچی قسم کی جمہوریت هیں ء پرولتاری 
ڈ کٹیٹرشپ کی ایک شکل ہیں ء ریاست کا بغیر بورژوازی کے اور 
بورژوازی کے خلاف انتظام کرنے کا ذریعہ ہیں ۔ پہلی بار یہاں 
جمہوریت عوام ی؛ محنت کش عوام کی خدمت کر رھی ہے اور 
امیروں کی جمہوریت نہیں رھی ہے جیسا کہ ابھی تک سب بورژوا 
رپبلکوں میں ے خواہ وہ انتہائی: جمہوری کیوں نہ هوں ۔ پہلی 
مرتبہ عوام بڑے پیمانے پر کروڑوں لوگوں کے لئے پرولتاريه اور 
یم پرولتاریه کی ڈکٹیٹرشپ کو عملىی جامہ پہنانے کہ مسئلے میں 
لگے هوئے ہیں ء ایسا مسثله جس کو اگر حل نہ کیا گیا تو سوشلزم 
کا سوال ھی نہیں رہ جاتا۔ ا 

کتاب‌پرستوں یا ان لوگوں کو جن کے ذھن لاعلاج طور پر 
ٹورڑوا جمہوری یا پارلیمانی تعصبات سے بھرے هوئے ھیں ھماری 
سوویتوں پر ء مثلٌ براہ راست انتخاب کی غیر موجودگ پر حیرانی کے 
ساتھ سر ھلانے دو ۔ انھوں نے ۸ہ -۔م ۱ور کے عظیم تغیرات 
کے زمانے میں نہ تو کچھ فراموش کیا ے اور نه سیکھا ہے ۔ پرولتاریه 
کی ڈکٹیٹرشپ کے ساتھ محنت کشوں کے لئے نئی جمہوریت کا اتحاد ۔- 
خانہ جنگی کے ساتھ سیاست میں لو گوں کی زیادہ سے زیادہ ش رکت 
کا اتحاد ۔۔ ایسا اتحاد بیک ضرب تو ہو نہیں سکتا اور نہ یە ڈھررے 
کی پارلیمانی جمہوریت کے فرسودہ طریقوں سے میل کھاتا ہے ۔ ایک 
نئی دنیا کے ء سوشلزم کی دنیا کے خط وخال ھمارے سامنے سوویت 
رپیلک کی شکل میں ابھر رعے ہیں ۔ یه کوئی حیرت کی بات نہیں 
کو ہیدہ جیا ھمارے سامنے بنی بنائی وجود میں نہیں آتی ےہ ؛ 
وہ منیروا کی طرح جوپیٹر (وسم") کے سر سے ایکدم نہیں نمودار 
ہوتی ہے۔ 

جب کم پرانے بورژوا جمہوری آئینوں نے رسمی سساوات اور 
اجتماع کے حق کے بارے میں ڈینگیں ماریٰ ھیں ء ھمارے پرولتاری 
اور کسان والے سوویت آئین )٥٥(‏ نے رسمی مساوات کی نکاری کو 
اتار پھینکا ے ۔ جب بورژوا رہبلکنوں نے تختوتاج کا خاتمہ کیا تو 
انھوں نے شاەپرستوں اور رہبلک کے حامیوں کے درمیان رسنی مساوات 
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کی فکر نہیں کی ۔ جب بورژوازی کا تختة الٹنے کا معامله درپیش ھوتا 
ےے تو صرف غدار یا احمق ھی بورژوازی کے لئے حقوق کی رسمی مساوات 
کا مطالبہ کر سکتے ہیں ۔ ' اجتماع کی آزادی ؛؛ مزدوروں اور کسانوں 
کے لئے ٹکے کی بھی حیثیت نہیں رکھتی جب بہترین عمارتیں بورژوازی 
کی ملکیت .ھوں ۔ هھماری سوویتوں نے شہروں اور دیہاتوں میں ساری 
اچھی عمارتیں امیروں سے ضبط کر کے ان سب کو مزدوروں اور کسانوں 
کو ان کی یونیٹوں اور جلسوں کے لئے منتقل کر دیا ہہ ۔ یہ ےہ 
ھماری اجتماع کی آزادی - محنت کش لوگوں کے لئے ! یہ ے ھمارے 





سوویت ؛ همارے سوشلسٹ آئین کا مطلب اور تافیة ے 

اسی لئے ھم سب کو اس کا مصمم یقین ےہ کہ چاےے جو اور 
مصیبت ھماری سوویتوں کی رہبلک پر ٹوٹے وہ ناقابل تسخیر ہےہ۔ 

وہ اقابل تسخیر ے کیوٹکہ بدحواس سامراج کی ہر لگائی 
ھوئی ضرب ؛ بیناقوامی بورژوازی کی ھم کو دی هوئی ھر شکست ؛ 
مزدوروں اور کسانوں کے زیادہ سے زیادہ پرتوں کو جدوجہد کی طرف 
لائی, لف ٤‏ زبردسک قربانی کی قیعت پر آن: کو اسبق ادیتی کے ء ان کو 
فولادی بناتی ہے اور بڑے عوامی پیمانے پر نئی جرأت و ھمت پھیلاتی ے ۔ 

ھم جانتے ہیں کہ آپ کے پاس سے مدد شالباً جلد نہیں آئےگیء 
ساتھی امرییق مزدورو ء کیونکهە انقلاب مختلف ملکوں میں محتلف 
صورتوں اور مختلف رفتاروں سے بڑھ رہا ےے ( اور اس کے سوا کچھ اور 
ھو بھی نہیں سکتا ے) ۔ ھم جانتے ھیں کہ حالانکه یورپی پرولتاری 
انقلاب پچھلے دنوں بڑی تیزی سے پخته ھوتا را ہے ء بہر حال ممکن 
ھے کہ آئندہ چند هفتوں میں تو وہ نہیں بھڑکیگا۔ ھم عالمی انقلاب 
کی ناگزیریت پر بھروسہ کر رھے ہیں لیکن اس کا یه بالکل مطلب 
نہیں ہے کہ ہم ایسے بیوقوف ہیں جو انقلاب کے ناگزیر طور پر 
کسی فافح اور اولیں 'تازیخ میں آتے پزا بھروسہ کرتے ھیں۔ ہم نے 
اپنے ملک میں ۹.۰ اع اور ے۱و,ء کے دو عظیم انقلاب دیکھے 
ھیں اور ھم جانتے ھیں کہ انقلاب کسی حکم یا سمجھوتے کے تحت 
نہیں ھوا کرتے ۔ ہم جانتے هیں کہ حالات نے عمارے روسی ء سوشلسٹ 
پرولتاریه کے دستے کو هماری خویبوں کیوجە سے نہیں سامنے لا کر 
کھڑا کیا ھے بلکہ روس کی غیرمعمولی پسمائدگ کی وجهە ہے ء اور 
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یہ بھی کە عالمی انقلاب برپا هونے سے پہلے کئی الگ انقلابوں 
کی شکست ممکن ےہ ۔ 

اس کے باوجود ھم کو پکا یقین ہے کہ هم ناقابل تسخیر ہیں 
کیوٹکه سامراجی قتل وغارت سے السانیت کی اسپرٹ نہیں کچلی 
جا سکتی بلک انسانیت اس پر فتح حاصل کر لیگی۔ اور سامراجی 
جنگ کی قید کی زنجیر توڑنےوالا پہلا ملک همارا ملک تھا ۔ اس زنجیر 
کو توڑنے کی جد وجہد میں ھم نے بہت هی بھاری ثقصان اٹھایاء 
لیکیخ ھم نے اس کو توڑ اذا ھم سامراجی ماتحتی کت زا2 ھو 
کن ٤‏ ہمنے ساری دنیا کے سامئے سامراج کا مکمل طور سے خاتمہ 
کرنے کے لئے جدوجہد کا جھنڈا بلند کیا ہے ۔ 

ھم جیسے ایک محصور قلعے میں ہیں اور عالمی سوشلسٹ 
انقلاب کے دوسرے دستوں کے منتظر ہیں کہ وہ آ کر ھماری مدد 
کریں ۔ ان دستوں کا وجود ہے ؛ وہ ہمارے دستوں سے تعداد میں 
زیادہ ہیں ء وہ پختہ ہو رہ ہیں ء بڑھ رعے ہیں اور جتنے زیادہ 





دنوں تک سامراج کے مظالم جاری رہتے ہیں وہ زیادہ طاقتور ھو رھ 
ھیں ۔ مزدور اپنے سوشلسٹ غداروں ما رہ یں ھنڈرسن ریناڈیل ء 
شیئدمان اور ریٹیر جیسے لوگوں سے ۔ علحدہ ہوتے جا رہ ہیں ۔ 
آبع2 آهستہ لیکن اعتماد کے ساتھ مزدور کمیونسٹ : بالشویک 
طریقهٴ کار اختیار کر رعے میں اور پرولتاری انقلاب کی طرف بڑھ 
رے ھیں جو تنہا مرتے هوئے کلچر اورمرتی ھوئی انسانیت کو بچانے 
1 صلاحیت رکھتا ے ۔ 

مختصر یه ہے کە هم ناقابل تسخیر ھیں کیونکە عالمی پرولتاری 
اقلات خاقابوں می واج 


ہم اگست ہ۱رواء ۵ ۔ لینن 
7ر وذ2۱ ارہ ے2 لیٹن کا مجموعه*ٴ تصانیف ء 
ہہ اگست ہررواء پانچواں روسی ایڈیشنء جلد ےم 


صفحات مم -- پرم 


روسی کمیونسٹ پارٹی ( بالشویک) کے 
پروگرام کک مسودہ 


( اقتباس) 
8 


( +۱) سرہائے کے ارتکاز اور مرکزیت کے عمل اور آزاد مقابلے 
کے خاتمے سے بیسویں صدی کی ابتدا میں ساری معاشی زندگی میں 
سرمایەداروں کے فیصلەکن ١ھمیت‏ پانےوالے زبردست اجارے دارانه 
اتحادوں ۔۔- سینڈیکیٹوں ؛ کارثیلوں اور ٹرسٹوں ۔- کے قیام یء بیتنک 
کے سرہائے کے صنعت کے زبردست م رکوز سرمائے کے ساتھ اتصال ى٤‏ 
غیرملکوں کو سربمائے کی برآمد میں اضافے ک اور اس بات کی 
نوبت آئی کہ دنیا کی معاشی تقسیم شروع ھوگئی جو علاقائی طور 
پر امیرترین ملکوں اور ٹرسٹوں کے درمیان تقسیم ھوچی تھی جو 
سرمایەدار طاقتوں کے زیادہ سے زیادہ وسیع گروھوں پر قبضه جما 
رے ہیں ۔ یە مالیاتی سرمائے کا دور ے ء سسرہایەدار ریاستوں کے 
دربیان بےنظیر سخت جدوجہد کا دورء یہ ہے سامراج کا دور ۔ 

(۱۳) یہاں سے ناگزیر طور پر سامراجی جنگیں ء سامان ى بکری 
کی منڈیوں کے لئے ء سرمایه لگانے کے علاقوں کے لئے ؛ خام اشیا اور 
محنت کی سستی طاقت کے لئے یعنی عالمی تسلط کےلئے اور چھوٹی اور 
کمزور قوسوں کا گلا گھونٹنے کے لئے جنگیں پیدا ھوتی ہیں ۔ م: و :,ھ-- 
۶ےھ کی پہلی عظیم سامراجی جنگ ٹھیک اسی طرح کی ےہ ۔ 

(م) اور عام طور پر عالمی سرمایەداری کی ترقی بہت ھی 
اعلی پیمانے پر ھورھی کے ۔ آزاد مقابلے کی جگہ ریاستی اجارےداراند 
سرمایەداری کا لیناء بینکوں اور اسی طرح سرمایەداروں کے اتحادوں 
کی طرف سے پیداوار اور تیار سامان کی تقسیم کے عمل کی سماجی 
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تنظیم کے لئے ایک مشیٹری کی تیاری ؛ سامراجی اجارےداریوں میں اضافے 
کے تعلق؟ سے گرانی: اور مزدور ظبقۓ :پر سینڈیکیٹوں کے خروتفۃ 
میں اضافه ء اور سامراجی ریاست کا اس کو غلام بناناء پرولتاریه 
کی معاشی اور سیاسی جدوجہد میں بےنظیر مشکلات پیش آنا اور 
سامراجی جنگ کی پیدا ی ہوئی ھراس ؛ غربت اور تباھی ۔۔ یہ سب 
باتیں سرمایەداری کے ارتقا کی موجودہ منزل سے پرولتاری ء کمیونسٹ 
انقلاب کے دور تک جانے کے امکان فراھم کرتی ہیں ۔ 
یە دور شروع ہوچکا ہے ۔ 


”' پراوداءء شمارہ ہم ء لیٹن کا مجموعه* تصانیف ٤‏ 
٥‏ فروری ۱۹۱۹ء پانچواں روسی ایڈیشنء جلد 
ہ+؛ صفحات ے. - ہ١‏ 


امریکی نامەنگار کے سوالوں کا جواب“ 


( اقتباس) 
لّ 


(.) سب سے زیادہ میں امریک رائے عامه کو مندرجەذیل باتوں 
کس کا جاسا میں 

جاگیردار نظام کے مقابلے میں سرمایەدار نظام '' آزادیءٴ 
مساوات ءء ء '' جمہوریٹ ٤١‏ اور تہدیب ٤٤‏ 7ھ راستے پر و 
کی طرف عالمی تاریخی قدم تھا۔ اس کے باوجود سرمایەدار نظام اجرتی 





غلامی کا نظام تھا اور ے جو کروڑوں محن تکشوں ء مزدوروں اور 
کسنائون کو موجودہ ( ۵۵ہ ) غلام ‏ مالکوں ء جاگیرداروں 
اور سرمایەداروں کی حقیر اقلیت کا غلام بناتا ے ۔ بورژوا جمہوریت 
نے ء بعقابله جاگیرداری کے ء اس معاشی غلامی کی شکل بدل دی اور 
اس کے لئے خاص طور سے چمکدار پردہ بنادیا لیکن اس کی حقیقت کو 
نہیں بدلا اور نە بدل سکتی تھی ۔ سرىایەدار نظام اور بورژوا جمہوریت 
اجرتی غلامی ھت 

زبردست ٹکنیکی ترقی نے عام طور پر ء ذرائع ‏ رسل و رسائل نے 
خاص طور پر اور سرہائے اور بینکوں میں زبردست اضافے نے سرمایە‌دار 
نظام کو پکایا اور حد سے زیادہ پکایا ۔ وہ اپنی عمر سے زیادہ زندہ 
رھا ۔ وہ انسانیت کی ترقی میں انتہائی رجعت‌پرست روڑا بن گیا۔ وہ 
مٹھی بھر ارہبپتیوں اور کروڑپتیوں کی عالمگیر طاقت کے مترادف 
ھوگیا جو اس سوال کو طے کرنے کےلۓ قوسوں کو جنگ میں جھوٹک 
رے تھے کە آیا سامراجی لوٹہار ء نوآبادیوں پر اقتدار ہ مالیاتی 
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حلقه ھائے اثر ؛ یا انتظام کا حق ؛؛ وغیرہ جرمٹی کے یا برطانوی 
فرامسیانی گروہ کے ڈنو کو بات 

۶۸-م ۹۱ء کی جنگ کے زبانے میں کروڑوں لوگ اسیلۓے اور 
صرف اسی لۓے مارے گئے اور اپاھج ہوگئۓے۔ اس حقیقت کا شعور 
نہ رکنےوالی طاقت اور تیز رفتاری کے ساتھ تمام ملکوں کے محن تکش 
لوگوں میں پھیلتا جا رھا ے اور مزید برآں یہ کہ جنگ هر طرف 
بےمثال تباھی لائی اور جنگ کےلۓے هر جگہ بشمول ”فاتح ؛؛ 
قوسوں کے ء قرض کی فیصدی ادا کرنے ی ضرورت ىے ۔ اور یه فیصدی 
کیا سے ؟ یہ ان کروڑپتی حضرات کے لئے اربؤں کا خراج اس کےلئے 
ے کہ انھوں نے سہربانی کرکے کروڑوں مزدوروں اور کسانوں کو 
اجازت دی که وہ سرنىایەداروں کے نفع یی تقسیم ے بارے میں مسئله 
حل کرنے کےلۓے ایک دوسرے کو قتل کریں اور اپاہھج بنائیں ۔ 





٢٣‏ جولائی ۶ھ لیٹن 
پراوداءء شمارهہ ۲+ہ٭رء لینن کا مجموعهہٴ تصانیف ؛ 
٥ء‏ جولائی ۱۹۱۹ء پانچواں روسی ایڈیشن ء جلد 


و صفحات ور -ہٌ۱ 


تی کڑکوں کی پہلی کل روس 


کانگرس میں رپورٹ 


یکم مارچ ۱۹۲۰ء 


( اقتہاس) 
0 


خود بورژوا ملکوں کے درمیان زبردست جھگڑا اٹھ کھڑا ھوا ے ۔ 
امریکه اور جاپان ایک دوسرے پر جھپٹنے والے ھی ہیں کیونکهہ 
جاپان سامراجی جنگ کے دوران چپکے بیٹھا رھا اور تقریباً سارا چین 
ھڑپ کرگیا جہاں چالیس کروڑ آدمی ہیں ۔ سامراجی حضرات کہتے 
ہیں : ”' ھم رہبلک کے حق میں هیں ء ھم جمہوریت کے حق میں ہیں ء 
ای اناج سیت سای ناک ا نے سا اس کس زا 
چرالیا جو اس کے لئے واجب تھا ؟ءء جاہان اور امریکە بس لڑنےوالے 
ھی ہیں اور اس جنگ کو روکنے کاء جس میں مزید ایک گروڑ 
آدمی ھلاک اور دو کروڑ اپاہج ہوں‌گے ء کوئی امكان نہیں ہے ۔ 
فرانس بھی کہتا ہے ۶ نوآبادیاں کس کو ملیں ؟ - برطانيہ کو ؛۔ 
فزائی یکو فتح فی لیکن قل ٹیک لا تر میں گا موا کے 
اس کی لاچاری کی حالت ہے حالانکه برطانيهہ دولتمند ھوگیا ے ۔ 
وهاں پھر نئے گٹھ جوڑ اور اتحاد شروع ہو رہ ہیں ء وهاں 
نوآبادیوں کی تقسیم کےلئۓے پھر ایک دوسرے پر جھھپٹنا چاھتے ہیں 
اور ساىراجی جنگ پھر زور پکڑ رھی ے اور اس کو روکا نہیں 
جا سکتا ےے ء اس لۓے نہیں کەہ کوئی سرہایەدار انفرادی طور پر 
برا آدمی ھوتا ہے ( ان میں سے هر ایک انفرادی طور پر انسان ھوتا ے ) ء 
بلک اس‌لئے که وہ کسی اور طریقے سے مالیاتی شکنجے سے نہیں نکل 


ے٤‎ 


سکتے ء اس لئے کہ ساری دنیا قرضدار ہے ؛ محکومی ہیں ہے ء اسلے 
که ذاتی ملکیٹ جنگ کی طرف لے گئی ہے اور ھمیشة لےچائےگی۔ 


انکمل طور پر ٭ کلروس لیٹن ' کا مجموعه*ٴ تصانیف ٤‏ 
براکڑی ا ظا کی وک پانچواں روسٰی ایڈیشن ء جلد 
ایزویستیاء کے شمارە ےم میں ہم صفحهة م۱ 

مارچ .+ورع کو چھہی۔ 

مکمل طور پر '' پراوداء؛ کے 

شماروں ےمء٤‏ رم و وم ہیں 

ى مو م بارچ .+و؛رع کو 

چھبی 


روسی کمیونسٹ پارٹی ( بالشویک) کی 
ماسکو شاخ کے سرگرم کارکنوں کے 
جلسےہسیں مراعات کے بارے میں رپورٹ 


چا سور 204060 
( اقتباسات) 
ل 

کیا موجودہ سرمایەدار دنیا میں ایسے بنیادی تضادات ہیں 
جن سے فائدہ اٹھانا چاھئے ؟ ہاں تین خاص تضادات ہیں جن کا میں 
ذکر کرنا چاھتا هوں۔ پہلاء جو ہم سے سب ہے زیادہ قریب ہے ء 
وہ جاپان اور اسریکہ کے تعلقات ہیں ۔ ان دونوں کے درمیان جنگ کی 
تیاری ہو رھی ہے ۔ وہ بحرالکاھل کے ساحلوں پر امن کےساتھ نہیں 
ےج اردان ساخاوت ا کزان تن مزار: فزٹ: کا فامله 
ہے ۔ یہ رقابت مسلمه طور پر ان کے سرمایەدار نظاموں کے تعلقات 
سے" پیدا هو گئی لف ۔"آئتلہ جاپائی اہریی جنگ کے یاے میں بہت 
زیادہ ادب موجود ہے ۔ یه کہ جنگ کی تیاری ہے ؛ یہ کہ جنگ 
ناگزیر ہے ؛ اس میں کوئی شبہ نہیں ۔ امن پرست اس مسئلے ہے 
کترانے کی کوشش کرتے ہیں اور اس کو عام لفاظی سے چھپاتے 
هی 2 لیکن ھر اس آدمی ےلۓے جو معاشی تعلقات اور سیاست کی 
تاریخ کا مطالعه کرتا ےہ اس میں شبه کا شائبہ بھی نہیں ھوسکتا 
کہ معاشی لحاظ سے جنگ پک کر تیار ہو چکی ہے اور سیاسی لحاظ 
سے اس کی تیاری ہو رھی ہے ۔ اس مسئلے سے متعلق کوئی کتاب 
ایسی نه ملےگی جس میں اس جنگ کے پکنے کے بارے میں نه دیکھا 
جا سکے ۔ کرۂارض کی تقسیم ھوچکی ہے ۔ جاپان نے. وسیع نوآبادیوں 
پر قبضه کرلیا ھے ۔ جاپان میں پانچ کروڑ لوگ ہیں اور وہ معاشی 
لحاظ سے نسبتاً کمزور ہے ۔ امریکە میں گیازہ کروڑ آدمی ہیں اور 
اس کے پاس کوئی نوآبادی نہیں ہے ء اگرچہ وہ جاپان سے کئی گنا 


١ے‎ 


زیادہ امیر ہے ۔ جاپان نے چین پر قبضہ کرلیا جس کی آبادی چالیس 
کروڑ حے اور جہاں دنیا کے کوئلے کے زبردست ذخیرے ہیں ۔ 
اس چیز کو کیسے برقرار رکھا جائے ؟ یه خیال کرنا مضحکەانگیز 
رھ ا کا زیادہ مضبوط سرمایەدار نظام زیادہ کمزور سرتایە‌دار نظام 
کو اس کے مال غنیمت ہے محروم نہ کریگا ۔ کیا ایسے حالات میں 
اسریکیوں کے لئے چپچاپ بیٹھے رھنا ممکن ہے ؟ کیا طاقتور سرمایەداروں 
کو کمزور سرمایەداروں کے برابر کھڑا کرکے یه سوچا جا سکتا 
ےہ کهہ وہ آخرال ذکر سے چھینجھپٹ نہ کریں کے ؟ پھر وہ اؤز ٴ کیا 
کرینگے ؟ کیا ایسی صورتحال میں ہم بےتعلق رہ سکتے ہیں اور 
کمیونسٹوں کی حیثیت سے صرف یہ کہہ سکتے ہیں : ”' ھم ان ملکوں 
کے اندر کمیونزم کا پروپیگنڈا کریں‌ گے ۶ ۔ یه ٹھیک تھے لیکن یه 
سب کچھ نہیں ہے ۔ کمیونسٹ پالیسی کا عملىی فریضہ اس مخاصمت 
سے فائدہ اٹھانا ےے اور ان کو ایک دوسرے سے لڑانا ے ۔ یہاں 
نئی صورتحال پیدا ھوتی ہے ۔ اگر دو سامراجی ملکوں امریکہ اور 
جاپان کو لیجۓے تو وہ لڑنا چاھتے هیں ٤‏ وہ دنیا میں اول رھنے 
کیلئۓے ء لوشمار کا حق حاصل کرنے کےلئۓے لڑنا چاھتے هیں ۔ جاپان 
اس کےلئے لڑیگا کہ وہ کوریا کی لوٹمار کو جاری رکھ سکے جس 
کو وە بےنظیر درندگی کے ساتھ ء تمام تازەترین ٹکنیکی ایجادوں کو 
اذیت کے خالص ایشیائی طریقوں سے متحد کر کے ء لوٹ رہا ےہ ۔ 
تھوڑے ھی دن هوئے ھمیں ایک کوریائی اخبار ملا جس میں 
جاپانیوں کے کرتوت بتائے گئۓے ہیں ۔ یہاں زارشاعی کے تمام طریقوں 
کو ء ٹکنیک کے سارے جدیدترین کارناموں کو اذیت پہنچانے ے 
خالص ایشیائی طریقوں اور بےنظیر درندگی کےساتھ متحد کردیا گیا 
ہے ۔ لیکن اس کوریائی تر نوالے کو اسریی ھڑپ کرلینا چاھتے ہیں ۔ 

میں نے اس کو ایک سامراجی تضاد دکھایا جس سے ھمیں فائدہ 
اٹھانا چاھۓے ۔ یه جاپان اور امریکه کےدرنیان ہے اور دوسرا امریکە 
اور باقی ساری سسرنایە‌دار دنیا کے درمیان سے ۔ تقریبا ” فاتحوں ؛؛ 
کی ساری دنیا جنگ ہے باھر بہت دولتمند ہوکر نکلی ہے ۔ امریکە 
طاقتور ھوگیا ہے ؛ اب اس کے سب قرضدار ہیں اور اس پر سب کچھ 


۱۸ 


منحصر ہے ؛ اس سے سب سے زیادہ نفرت کی جاتی ہے ء وہ سب کو 
لوٹتنا ے اور بہت انوکھے طور پر لوٹنا ہے ۔ اس کے پاس نوآبادیاں 
نہیں ھیں ۔ برطانيه بڑی بڑی نوآبادیاں لیکر جنگ سے نکلا اور فرانس 
بھی ۔ برطانیه نے امریکہ سے تجویز کی که وہ اپنی لوٹی ھوئی نوآبادیوں 
میں سے ایک پر اس کو حکومت کا اختیار )٥30086(‏ دےدے 
( آجکل ایسی ھی زبان میں اس کا اظہار کیا جاتا ہے ) لیکن امریکه 
نے اس کو نہیں لیا ۔ ظاھر ہے کہ امریکی تجار مختلف طریقے ہے 
سوچتے ہیں ۔ انھوں نے دیکھا کهہ جنگ بربادی کے لحاظ سے اور 
مزدوروں کی مزاجی کیفیت کے لحاظ سے بہت ھی معینه رول ادا کرتی 
اور اس تیجے وہ پہتجے :کہ:ان کے لئے یلیٹ الیتا.مفید نہین 
ہے ۔ لیکن یہ بات سمجھ میں آتی ے کہ وہ یه نوآبادی دوسرے لوگوں 
کو نہ استعمال کرش ا سارا بورژوا ادب اس بات کا ثبوت 
پیش کرتا ے کہ امریکه کے خلاف نفرت بڑھ رھی ہے اور امریکە 
میں روس کے ساتھ سمجھوتہ کرنے کے حق میں رائے بڑھ رھی ہے ۔ 
امریکه نے کولچاک ہے اس کو تسلیم کرنے کا اور اس کی مدد کرنے 
کا معاھدہ کیا لیکن وہاں ان کو اکامی کا منه دیکھنا پڑا اور ان کو 
صرف نقصان اور بدنامی ھی اٹھانی پڑی تا ا ائن طرح ھمارے سامنے 
دنیا کی سب سے بڑی ریاست ہے جس کے پاس ۲و ,ء تک انگلستان ہے 
زیادہ طاقتور بحری بیڑا ہوگاء لیکن اس ریاست سے دوسرے سرمایەدار 
ملک بہت زیادہ نفرت کرتے ہیں ۔ صورتحال کے اس رجحان کو 
ھمیں پیش نظر رکھنا چاھۓ ۔ امریکہە باقی یورپ ہے سمجھوته نہیں 
2 کزسکتات اس واقم کو تاریخ نے ثابت: کردیا کش فی وارسائی معاھدے 
(٭ہ) کا تجزیه کسی اور نے اتنی اچھی طرح نہیں کیا ھے جتنا کیئنس 
نے اپنی کتاب میں کیا ے جو وازرسائی میں برطانيه کا نمائندہ تھا ۔ 
اس کتاب میں اس نے ولسن اور اس رول کا مذاق اڑایا ے جو ولسن 
: نے معاھدۂ وارسائی میں ادا کیا ۔ ولسن وہاں بالکل احمق ثابت ھوا جس 
کو کلیمینسو اور لائڈ جارج نے اپنا مہرہ بنالیا۔ اس طرح ساری 
باتیں یه دکھاتی ہیں کہ امریکہ دوسرے ملکوں سے سمچھوتهہ ک رکے 
7 کی متا کرو نکد ا کے ذد رات بہت ھی کہرا معامی تقاق ھا 
کیونکه امریکەہ دوسروں سے زیادہ امیر ے ۔ 


لو 


اسی لئے ھم مراعات کے بارے میں سارے سوالوں کا جائزہ اس 
زاویهٴنگاہ سے لیں کے کہ امریکە اور باقی سرمایەدار دنیا کے درمیان 
نفاق کو تیز کرنے کے چھوٹے سے چھوٹے امکان کو هاتھ سے نە جانے 
دینا چاہئے ۔ امریکہ ناگزیر طور پر نوآبادیوں سے تضاد رکھتا ے 
اور اگر وہ ان کو زیادہ گہرائی سے هاتھ لگانا چاھتا ے تو وہ ھماری 
دس گنی مدد کریگا ۔ نوآبادیاں بےچینی سے ابال کھا رھی ہیں اور 
جب آپ ان کو هاتھ لگاتے ہیں ء تو آپ چاہیں یا نہ چاہیں ء آپ 
امیر ھوں یا نە ھوں ( اور جتنا ھی امیر ھوں اتنا ھی زیادہ اچھا ے) 
آپ ھماری ہدد ور ھیں اور وانڈیرلیپ جیسے حضرات بھاگ نکاتے 
ہیں ۔ اسی وجہ سے یه نفاق ھمارے لئے بنیادی خیال ہے ۔ 

اور تیسرا نفاق ھم اتحاد ثلاثه اور جرمنی کے درمیان پاتے یں ۔ 
جرمٹی مفتوح جع ان کو معاهدۂ وارسائی نے کچل دیا ے لیکن 
وہ زبردست معاشی امکانات رکھتا ے ۔ جرمنی معاشی ترقی ۔_کے درجے 
کے لحاظ سے دنیا میں دوسرا ہے ء اگر اىریکہ کو پہلا سمجھاجائے ۔ 
ماھرین تو یہاں تک کہتے ہیں کہ بجلی کی صنعت کے لحاظ اس وہ 
امریکة سے بھی اونچا ےے اور آپ جانتے ھیں کہ بجلی کی صنعت بڑی 
اھمیت کی حامل ہے ۔ بچلی کے استعمالوں کی وسعت کے لحاظ ہے امریکه 
اونچا ے لیکن ٹکنیی سہارت کے لحاظ سے جرمنی اونچا ہے ۔ اور ایسے 
ملک پر معاھدۂ وارسائی مسلط کردیا گیا ے جس کی وجة سے اس کا 
جینا ناممکن هو رھا ہے ۔ جرمنی ایک بہت ھی مضبوط ء ترقی یافتہ 
سربایەدار ملک کے ء وہ معاھدۂ وارسائی کو برداشت نہیں کر مکتا 
اور جرمنی عالمی سامراج کےخلاف حلیف تلاش کرنے پر مجبور ےہ 
جس کو خود سامراجی ھوتے هوئے ء کچل دیا گیا ے۔ 


اخباری رپورٹ ”٭کراسنایا گزیتاءء ‏ لیئٹن کا مجموعهٴ تصائیف ؛ 
کے شمارہه ہے میں ے دسمبر پانچواں روسی ایڈیشن ء جلد 
2 کو وی ہے ہم صفحات ۱ہ .ہپ اور 
پہلی بار مکمل طور پر تن۔ ہہ-ےہ 

لینن (و۔ او لیانوف) کے مجموعەٴ 

تصانیف کی جلدے | میں ۹۲۳ ۶۱ع 


تشریحی نوٹٴ 


8-0 


مینی‌فسٹو ” جنگ اور روسی سوشل ڈیم وکریسی ٤١‏ روسی سوشل 
ڈیموکریٹک لیبر پارٹی کی مرکزی کمیٹی کی وہ پہلی سرکاری 
دستاویز ے جو بالشویک پارٹی ک پوزیشن کا ہہ -۔مرورع 
کی عالمی سامراجی جنگ کے تعلق سے اظہار کرتی ہے جس 
کی ابھی ابتدا ھوئی تھی۔ یه میٹیفقسٹو ستمبر مور میں 
لکھا گیا اور یکم نومبر م۹ ء کو روسی سوشل ڈیموکریٹک 
لیبر پارٹی کے مرکزی ترجمان اخبار ”سوشل ڈیموکریٹ ؛ 
میں ادارئے کی حیثیت سے شائع ھوا اور دوسزی انٹرنیشنل کے 
انتظامی ادارے اور برطانیه ء جرمنی ء فرانس اور سویڈن کے کچھ 
سوشلسٹ اخبارؤں کو بھیجا گیا ۔ صفحه ہ 


یونکر ۔- پروشیائی بڑا زمین دار ء رجعتپرست ۔ صفحه و 


پمفلٹ ”'سوشلزم اور جنگ ( روسی سوشل_ ڈیموکریٹک 
لیبر پارٹی کی پوزیشن جنگ کے بارے ميں ٤)‏ مورک 
جنگ کے ابتدائی زمانے میں پہلی بین اقوامی سوشلسٹ کانفرنس 
کا تارق یسل تی فلاڈوی ایلچا انی ذَعَی فکروکاوش 
کا نتیجہ تھا ۔ اس کو لینن نے ” هماری پارٹی کی تجاویز پر 
تبصرہ ؛؛ کا نام دیا اور اس میں جنگ کے بارے میں روسی سوشل 
ڈیموکریٹک لیبر پارٹی کی پوزیشن کی وضاحت کی۔ صفحهہ ۱ء 


۸ھ" 











شناد 


(۸۸۳ 


یہاں ےہ ء کے پیرس کمیون کا ذکر کے ای ات میں 
پرولتاریه کی ڈ کٹیٹرشپ کی پہلی حکوست تھی ۔ پیرس کمیون 


ہہ مارچ سے ہہ ہئی ےےہرعء تک رھا۔ صفحه ء 


ذکر ان جنگوں کا ےے جو انقلابی فرانس کو ہوے۱١ء‏ سے 
یورپی شاھیوں کے انقلاب دشمن ایتلاف کے خلاف لژڑنی پڑیں 
جنھوں نے مسلح طاقت سے انقلاب کو کچلنے یىی کوشش ی۔ 
اسی طرح یہاں بعد کی نیولین کی جنگوں کا بھی ذکر ہے۔ 
صفحد ٢‏ 

رے- .ے۸١‏ کی فرانسیسی ۔- پروشیائی جنگ کے دوران ساری 
فرانسیسی فوج کو محاصرہ کرے قید کر لیا گیا۔ صفحه مم 


لیٹن کے پیش نظر ولہلم لیبکنیخت کی وہ تقریر ے جو انھوں نے 
جرمن سوشل ڈیموکریٹوں کی ایرفورٹ کانگرس میں ۸۹۱١ء‏ میں 
کی تھی ۔ صفحہ ۳ 

یہاں کلاؤزیویٹس کے ان الفاظ کا ذکر عے جو انھوں نے 
اہی کاپ 2 جک ہی سی ھے موی 

اتحادی ملک یا اتحادثلاثلہ ( ٥ا‏ اہ ) - سامراجی طاقتوں 
( برطانيهء فرانس اور روس) کا بلا کء جو بیسویں صدی ک 
ايهذا: میں بتایا گیا کھا: اوو ا جس کا مقصد :تن سایراجی طاقتون 
( جرہٹی ء آسٹریاھنگری اور اٹلی) کی مخالفت تھا۔ اس نے اپنا 
نام اس برطانوی فرانسیسی معاھدے سے لیا جو م.و ا میں 
< ەاونا:ہت ەاھعاہظ> کے نام سے هوا تھا۔ مرو رع ہیں اٹلی 
سة طاقتی اتحاد سے نکل کر اتخاد گلاله نین قابل :و گیاں 
صفحھ ٣۸‏ 


استرووے کے پیرو ( پ ۔ ب ۔ استرووے کے نام پر ) -- مارکس‌ازم 


کی اس اعتدال پرست بورژوا سخ ھلوشی یی انی کرنےوالے 


جس کو ” قانوتی مارکمرازم ؛ کا نام دیا گیا تھا اور جو 
انیسویں صدی کے آخر میں روس کے بورژوا دانش‌وروں میں سماجی 








سیاسی رجحان کی حیثیت سے نمودار ھوئی ۔ 2 قانونی مارکسازم ٤‏ 
نے مارکس‌ازم سے وہ باتیں لے لیں جو اعتدال پرست بورژوازی 
کے مطلب کی تھیں مثاو جاگیرداری کے مقابلے میں سرمایەداری 
57 7 2 ارام ی فلم عیاو تن 
اور اس ِی' اقلایت ۶ سرتایداری' ی ,ٹا گزیر: بربادی: اور 
پرولتاری انقلاب کے بارے میں اس کی تعلیم کو رد کر دیا۔ 
” اکونومسٹ ؛؛ --اکونومزم کے حامی جو انیسویں صدی 
کے آخر اور بیسویں صدی کی ابتدا میں روسی سوشل ڈیموکریسی 
میں موقع پرست رجحان تھا ۔ ۶ اکونویسٹوں ؛؛ کا خیال تھا که 
زار شاھی کے خلاف سیاسی جد وجہد اعتدال پرست بورژوازی 
کو کرنی چاہئے اور مزدوروں کو صرف معاشی جدوجہد تک 
محدود رکھنا چاھئے جو محنت کے حالات بہتر بنانے اور اجرت 
میں اضافے کے کت هوگی۔ صفحد سس 


١‏ ح۔ یہاں کاؤتسی کا پمفلٹ ؛اقتدار کا راستهہء (حاطاءع۸5 ۳ا2 ج١۷٦‏ ی×مص) 
پیشنظر ے جو ۹.,ورء ہيں شائع هوا تھاہ۔ صفحه سم 


۲ ۔ فاأ 2‏ د٥ا‏ :۵ا ( ”نیا زمانه۱) -- جرمن سوشل ڈیموکریٹک 
'پارٹی کا نظریاتی رسالہ جو اشٹوٹگارٹ سے ۸۸۳ر سے ۲۳و۹ 
یک کلتا رھا ۔ انیسویں صدی کی آخری دھائی میں اینگلس کے 
انتقال کے بعد اس رسالے میں باقاعدگی کے ساتھ ترمیم پرستوں کے 
مضامین شایع ھونے لگے ۔ پہلی عالمی جنگ کے دوران رسالے 
نے 'برکزیت پسکد' (٤؛اتكادی)‏ ہوزیشن' اختیار کریٴ اور 
عملی طور پر سوشل شاونسٹوں کی حمایت کی ۔ صفحہ مم 

۔ ”'سامراج - سرمایەداری کی آخری منزل ؛؛ نامی کتاب جنوری ۔- 
جون ہر ع میں زوریخ میں ” پاروس ٢‏ اشاعت گھر کے لئے لکھی 
گئی جو دسمبر ١۹.٠‏ ء میں پیٹروگراد میں قائم کیا گیا تھا ۔ 

0س سے لے تن داز اطع کے نز 
مظاھر کا ذکر پہلی عالمی جنگ سے کافی پہلے سے کیا ے ۔ 
انھوں نے خاص طور سے اس ایسی خصوصیات کی تشریح و 


۸۳ 








ایا کہ 


گ۸۳" 


تجزیەہ کیا جو سامراجی دور کےلۓے کرداری ہیں ۔ لیٹن نے 
بڑی توجہ .سے سرنایەداری کے بارے میں جدیدترین ادب ک 
تاب کی ایر ا اور یا 

یی نے ہا داز ظام کی ارقا سی داظات در رئا لک 
همەپہلو تحقیقات پہلی عالمی جنگ ہے کی۔ ٭سامراج ۔- 
سرمایەداری کی آخری منزل؛ء( ” سامراج کے بارے میں نوٹ ‌بکیں ؛٠)‏ 
کی تیاری کیل تقریباً ٥ہ‏ ٭تد:ه! کا مواد تھا اور اسکےلۓے ۸ہم٠‏ 
کتابوں ہے (جن میں .٦‏ ٍ جرمن ء س٠‏ فرانسیسی ء ے١‏ انگریزی 
کتابیں اور م روسی ترجے تھے) اور م مضامین سے اقتباس 
لئے گئے ہیں ۔ 

۹۱ء کے وسط میں یه کتاب ۶ سامراج ۔- سرمایەداری کى 
جدید ترین منزل ( مقبول‌عام مقاله) ٤ء‏ کے :نام سے لیئن کے پیش 
لفظ کے ساتھء جس پر ہہ اپریل ے۱۹۱ ء کی تاریخ تھی ء شائىع 
هوئی ۔ صفحد ےس 
دوسری انٹرنیشنل ۔- سوشلسٹ پارٹیوں کی پین اقوامی متحدہ انجمن 
جو ۹ہع میں قائم ی گئی ۔ سانراجی دور کی ابتدا سے اس 
میں زیادہ سے زیادہ موقع پرست رجحانات اوپر آتے گئے۔ جب 
۶۳ء میں عالمی جنگ شروع هوئی تو دوسری انٹرنیشنل کے 
موقع پرست لیڈروں نے سوشلزم سے غداری کی اور اپنے اپنے ملکوں کى 
بورژوا حکومتوں کی سامراجی پالیسی کی کھل مکھلا حمایت کی ۔ 


دوسری انٹرنیشنل ٹوٹ پھوٹ کات صفحه .مم 


ٹرودنیک ۔ نرودازم کے حامی -- یه نظریاتی سیاسی رجحان 
روس میں انیسویں صدی کے آٹھویں عشرے میں دانشوروں 
کے درمیان پیدا ھوا ۔ انھوں نے کسانوں کے درمىیان پروپیگنڈے ؛ 
” نرود ؛ء ( عوام) کے پاس جانے کی اپیل کی۔ یہاں ہے نرودنیک 
کا نام پڑا۔ نرودازم کے نظرئے کی امتیازی خصوصیات تھیں : 
انقلابی تحریک میں مزدور طبقے کہ رھنما رول سے انکار ء 
یه غلط داہن کیا چھوے صاحبان جائداد اور کشا سوشلسیٹ 


انقلاب کرینگے ء برادری کو ء جو حقیقت میں روسی دیہاتوں 


میں جاگیرداری اور کسان غلامی کی باقیات میں تھی ء سوشلزم 
کی جنین سمجھنا وغیرہ ۔ صفحه مم 


ہم ۔فلصەظ ءناء ۔- چرسہن پینکروں کا رساله جو برلن سے .و۹ 8ء سے 





۳َ'" ء تک شایع ھوتا رھا۔ صفحه ہہ 


انسدادپرستی ۔- منشویکوں میں انتہاپسند دائیں بازو کا موقع پرست 
رجحان جو روسی سوشل ڈیموکریٹک لیبر پارٹی میں پہلے روسی 
انقلاب کی ناکامی کے بعد مرورع-مر,ورء ہیں پیدا ھوا۔ 
انسداد پسندوں نے مارکس‌وادی پارٹی کے پروگرام اور طریقهٴکار 
سے انکار کر دیا اور کوشش کی کھ پرولتاری انقلابی پارٹی 
کا انسداد کر کے اپنی اصلاح پرست پارٹی منظم کی جائے جسکی 
سرگرنیوں کو زار کی حکمرانی کے حالات کی حدود میں رکھا 
جائے جس کا مطلب یہ تھا که عملىی طور پر پرولتاریه ک پارٹی 
کا انسداد ھوسکے۔ صفحه ےہ 


فیبئن سوسائٹی -- برطانوی اصلاحپسند تنظیم جو م۱۸۸ میں 
قائم ھوئی ۔ اس سوسائٹی کا نام تیسری صدی قبل مسیح کے 
روم کے سپەسالار فیبی میکسم پر پڑا جو ہانی ‌بال کے خلاف 
فیصله کن لڑائی میں اپنی تاخیری کارروائیوں کی وجە سے !۶ کونک 
تاترء (ست) کہلایا ۔ اس سوسائٹی کے ہمبر زیادەتر 
بورڑوا دانش وروں کے نمائندے تھے ۔ وہ اس بات پر زور دیتے 
تھے کە سرىایەداری سے سوشلزم تک عبور صرف چھوٹی چھوٹی 
اصلاحوں کے ذریعہ سماج کی رفتہ رفتہ تشکیل نو سے ہو 
سکتا ے ۔ ...١ء‏ میں فیبئن سوسائٹی برطانیه کی لیبر پارٹی میں 
مل گئی۔ صفحہ ہہ 

انگریزوں اوز بوئروں کی جنگ (اکتوبر ۶۱۸۹۹۰ - مئی 
٣‏ ع)- دو جنوبی افریقی رہبلکوں ٹرانسوال اور اورینج 
فریاسٹیٹ کے خلاف برطانیہ کی نوآبادیاتی قبضہ گیر جنگ 
جسمیں یه دونوں رہپبلکیں خودسختاری ہے محروم ھوگئیں اور 
برطائیه کی نوآبادیاں بن گئیں ۔ صفحہ ہے 


۰ھ" 


رت یں ا مطمتے یہاں نام نہاد '' مختتم سمجھوتے ء؛ ہے ہے 
جس پر ے ستمبر ۹.۱ ء کو سامراجی طاقتوں ( برطانیه ء 
آسٹریا ھنگری ء بلجیم ء ٹرائس ء جرمنی ء اٹلی ء جاپان ء روس ء 
ھالینڈ ء اسپین اور ریاستہائے متحدہ امریکكکه) اور چین کے درییان 
اءورع-۔وور,ع کی بوکسر بغاوت کی شکست کے نتیجے 
میں دستخط هوئے تھے ۔ اس سے غیرملی سرمائے کو چین: کا 
استحصال اور لوٹ کھسوٹ کرنے کا نیا اىکان ملا ۔ صفحه وے 


رہ بوکسر بفاوت -- ہورع ووررع میں چین میں سامراج 
دشین غوامیٰ بغاوت: جو ۶٠ای‏ ت یت تسیرآات۶(:۶:گیوٹا 
انصاف اور اتحاد و اتفاق کے ام پر )) جماعت نے کت اس 
بغاوت کو سامراجی طاقتوں کے متحدہ تعزیراتی دستوں نے جرمن 
جنرل والدیرزی کی قیادت میں انتہائی ظلم کے ساتھ دبا دیا ۔ 
بغاوت کو دبانے میں جرمٹی ء جاپان ء برطانیه ء امریکە اور روس کی 
فوجوں نے حصد لیا۔ چین کو مجبور هو کز ۱,.ور میں 
نام نہاد ' مختم سمجھوتے ؛؛ پر دستخط کرنے پڑے جسکے 
مطابق چین غیرملکی سامراج کی ٹیمنوآبادی بن گیا ۔( نوٹ نمبر ٣‏ 


دیکھۓے ۔) صفحه .ہ 


۔ فاشودا ۔۔۔ مشرقی سوڈان کی ایک جگە جہاں ستمبر ۸۹۸١ء‏ میں 
انگریز اور فرانسیسی نوآبادکاروں کے درئیان فوجی تصادم 
کیوجە سے بین اقوامی صورت حال میں شدید بحران پیدا ھوگیا 
جس نے برطانيه اور فرانس کے درسیان سوڈان پر تسلط 
کےلے جدوجہد اور افریقه کا حصہ بانٹ کرنےی عکی ی۔ 


صفحهہ مہ 





۳۔ جرمن سوشل ڈیموکریٹک پارٹی کا ایرفورٹ پروگرام اکتوبر 
۸۹۱١ء‏ میں شہر ایرفورٹ کی کانگرس میں منظور کیا گیا ۔ 
یہ دوسری انٹرنیشنل کی سوشلسٹ پارٹیوں کے سب ہے بااصول 
سمارکسی پروگراموں میں سے تھا ۔ صنفحه م٠۰٠‏ 


ہس 


اج ہے 


”سوشل ڈیموکریٹ ؛- غیرقانونی اخبارء روسی سوشل 
ڈیموکریٹک لیبر پارٹی کا مرکزی ترجمان جو فروری ہ . ۹ ء سے 
جثوری ےو ؛ ء تک پیرون ملک شایع ھوتا رھا۔ اس کے چیف 
ایڈیٹر لیٹن تھے ۔ اس اخبار نے بین اقوامی موقع پرستی کے خلاف 
کرو ںی خی ول اد ا 

” کمیونسٹ ؛) ۔۔ یه رسال۰۔۱رورع میں جنیوا سے اخبار 
”ول ڈیموکریٹ ا کے ایڈیٹوردل بورڈ کے تحت ائم ھوا۔ 
اس کا صرف ایک ( دوھرا) شمارہ شائع ھوا جس میں لیٹن کے 
تین مضامین تھے ۔ صفحهہ م١۱‏ 


انتظامیه کمیٹی کے حامی جو روسی سوشل ڈیموکریٹک لیبر 
پارٹی کے موقع پرست حصے ( منشویکوں) کی رھنما تھی ۔ مو ع۔- 
۷ دا ناوت ری حر ہف اظید کین 
نے سوشل شاونزم کی ہوزیشن اختیار کی ء زارشاعی کی جنگ 
سرگرمیوں کو جائز قرار دیا اور قوم پرستی کے خیال کو پھیلایا ۔ 
صفحہ رر 


” روسی سوشل ڈیموکریٹک لیبر پارٹی کی انتظامیهہ کمیٹی کے 
غیرملی سکریٹریٹ کا خبرنامه ؛ہ --۔ منشویکوں کا اخبار تھا جو 
فروری ۹۱۰ ء سے مارچ ے۹۱ ء تک جنیوا میں شائع هوتا رھا۔ 
صفحه ےر 


ٹوری (70:0) ۔- سیاسی پارٹی جس کی برطانیه میں اٹھارھویں 
صدی کے آخر میں تشکیل هوئی اور اب وہ کنسرویٹیو پارٹی 
ےہ ۔ صفحه ہ٢‏ 


” جنگ اور انقلاب ء؛ کے عنوان سے لیٹن نے م؛ (ے؟) ئی 
۹ء کی بش رفگراد سی لکچر دیا۔ اس لکچر کےلۓ لیتن 


کو معاوضه ملا جو اخبار کو او دا نک قد ہیں کان یه 


ۓم۸ 
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۱-۔ 


۸م 


فنڈ ۳٣ء‏ سں غیرقانونی بالشویک پریس کو مضبوط بنانے 
کےلۓے قائم کیا گیا تھا۔ صفحہ ٠۹‏ 


72 یوسانیتے ٤۶‏ ھا د۵ہہ0ء ( انسانیت ) -- فرانسیسی روزنامهہ جو 
۰٣۶ھ‏ میں فرانسیسی سوشلسٹ پارٹی کے ترجمان کی حیثیت 
سے ٹکلا۔ پہلی عالی جنگ (ہر-م۱ورع) ميں یه اخبار 
فرانسیسی سوشلسٹ پارٹی کے انتہاپرست دائیں بازو کے هاتھ میں 
چلا گیا اور شاونسٹ رویە اختیار کیا ۔ 

دسمبر .۲ور سے فرانسیسی سوشلسٹ پارٹی میں 
نفاق اور فرائسیسی کمیونسٹ پارٹی کے قیام کے بعد یە 
اخبار کمیونسٹ پارٹی کا مرکزی ترجمان هو گیا۔ صقحه م٠‏ 


” ریچ ٤٤‏ ( گفتگو) - روسی بورژوا اخبار ۔ یہ پیٹروگراد نے 
پەورع کو شایع کیا گیا اور ے۹۱ورءع تک ٹکاتا رھا۔ 
صفحھ ۱۳ 


7 پراودا ءء -- بالشویکوں کا قانونی اور روزانه اخبار - اس کا 
بات فتاروہ رس کی سے ۲م اپریل (ہە ش۶ئی) ہم مواع 
کو شایع ھوا۔ اس اخبار کی اشاعت کا ذریعه خود مزدوروں 
کا چندہ تھا اور وہ چالیس ھزار شایع ھوتا تھا ۔ بعض شماروں 
کی اشاعت ساٹھ ھزار تک بھی پہنچ جاتی تھی۔ روزانه 
مزدور اخباریق اشاعت کو لیٹن نے عظیم تاریخی کام کہا 
جو سرک کے مزدوروں نے کیا تھا۔ ' پراودا ٤ء‏ نے پارٹی 
اور عوام کے درمیان وسیع پیمانے پر بہروقت تعلقات قائم رکھے ۔ 
اخبار کے گرد مزدور نامەنکاروں کی ایک بڑی فوج جمع ہو 
7 لینن اس اخبار کے رەنما تھے ۔ وہ تقریباً روزانہ اسمیں 
لکھتے تھے ء اسکے ایڈیٹوریل تو رق کو ھدایات دیتے تھے اور 
ںی کرو رتھے سے" نار یقرت مار 
انقلابی رے ۔ 

زارشاھی پولیس مستقل طور سے '' پراودا؛؛ کے پیچھے پڑی 





رعتی تھی۔ ہ (م) جولائی م۹0۱,ء کو اخبار بند کردیا 
ات ”پراوداٴہ ے۱ورعء ہیں فروری کے بورژوا جمہوری 
انقلاب کے بغد پھر جاری کیا گیا ۔ عارضی حکومت بھی اس 
کے پیچھے پڑی رمی اور اخبار کو کئی بار اپنا نام بدلنا پڑا۔ 
ےں اکتوبر (و نوسبر) ے۱ ۱ء سے اخبار اپنے پرانے نام 
”پراوداء ہے ستقل طور سے نکلۓ لجا ہن تک وس 
پارٹی کی م رکزی کمیٹی کا ترجمان ہے ۔ صفحه ہم 





٣+۔‏ کورلینڈ - بالٹک ریاستوں کا مغرب اور جنوب مغرب ہے لیکر 
خلیج ریگا تک پرانا نام صفحه پس : 


٭۔ '' زیملیا اور وولیاء؛ ( زمین اور مرضی) - روزانه اخبار جو 
سوشلسٹ انقلابیوں کی پارٹی کی پیٹروگراد علاقے کی کمیٹی نے 
ےر ء میں شائع کیا تھا۔ صفحه ہ۱ 


مم ۔ عارضی حکومت ۔ بورژوا حکومت جو روس ہیں فروری ے و ع 
کے بورژوا جمہوری انقلاب کے بعد زارشاھی کو ختم کرکے 
بنائی گئی تھی ۔ صفحه وم 


٥‏ ۔ تیسری فرانسیسی رہبلک ۔- یه بورژوا رہبلک فرانس میں ستمبر 
۶١۱۸۰‏ کے انقلاب کا نتیجہ تھی جو ھٹلری جرمنی کے ھاتھوں 
فرانس کی تباھی ( جولائی م۹ ءع) تک قائم رھی ۔ صفحه وم 


ہم ۔ یہاں روس ء جرمنی اور آسٹروھنگری کی شاھیوں کا ذکر ےہ 
جنھوں نے پولینڈ کو تین بار تقسیم کیا تھا۔ صفحف .م٠‏ 


ے٣‏ ۔ یہ تصنیف ” پارٹی پروگرام پر نظرثانی کے سخزن ۔ میلیوتین ء 
سوکولئیکوف ؛ لوسوف اور سمیرنوف کے مضامین کا مجموعه ؛؛ 
نابی پمفلٹ کے تجزئے سے متعلق ہے جو ماسکو سے ےروارع 
کے موسم گرما میں شائع کیا گیا ۔ صفحہ ۴۴" 


"۸۹ 


۸۔ 


۳۹۔ 


” امریی مزدوروں کے نام خط ٢ء‏ سوویت روسی فیڈریشن کا 
آئین اور صدر امریکه ولسن کو روسی حکوست کا وہ وٹ جس 
ہیں تد مطالبل: گیا گیا تھا کەا روس میں تق نداخحت بندی 
جائے پ ۔ ای ۔ تراوین ( سلیتوف) ریاستہائے متحدہ امریکە 
لائے اور یه تحریریں دسمبر ہو ء میں امریَی سوشلسٹ پارٹی 
کے بائیں بازو کے ترجمان اخباروں ٭' طبقاتی جدوجہد : اور 
بت انقلابی دور ٤‏ میں شائع ھوئیں - صفحهة مہ 


یہاں ذ کر شمالی امریکە کی , برطانوی نوآبادیوں کی خودمختاری 
و حصول کی لئے انقلابی جنگ آزادی (+ہ-۔مےے١‏ ھ ) ک 
ےے جس میں فتح حاصل کرنے پر ریاستہائے متحدہ امریکەه 
کی خودسختار بورژوا ریاست کی تشکیل ہوئی ۔ صفحه ہ٠٠‏ 


اپریل ۹۸ہ ء میں امریکی سامراجیوں نے هسپانوی نوآبادکاروں 
کے خلاف کیوبا اور فلیپائن میں قوسی آزادی کی تحریک کو 
اپنے :۔حق میں استعمال کرنے یىی کوشش کی اور اسپین کے خلاف 
جنگ شروع کر دی ۔ فلیبائن کے عوام کی “ مدد ء٤‏ کے بہانے 
جنھوں نے فلیپائن رہبلک کی آزادی کا اعلان کیا تھا انھوں نے 
اپنی فوج فلیپائن میں اتار دی ۔ ٠.‏ دسمبر ۱۹ء کو پیرس 
میں ےس بعاهدے پر دستخط ھوئے اس کے مطابق مفتوح اسپین 
ریاستہائے متحدہ امریکه کے حق میں فلیپائن سے دست بردار عو کان 
فروری ۹۹ہ۱,ع میں امریی سامراجیوں نے بدعہدی کر کے 
فلیپائن کی رپہبلک کے خلاف جنگ شروع کر دی ۔ فلیپائن 
میں قبضە گیروں کے خلاف بڑے پیمانے پر چھاپەمار سرگرمیاں 
شروع ہو گئیں۔ ؛,.ورء میں فلیپائن کی قومی آزادی کی 
تحریک کو کچل دیا گیا اور فلیپائن ریاستہائے متحدہ امریکه 
کی تناد اتا غارا سی 2ا اف ا 

یہاں لیٹن کا مطلب ہب اکتوبر (م نوسبر) ےرواء کے 
زین ے فارے ہیں رما ہے تاج بی شاک ڈاروت کت 
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زمینوں کی ضبطی اور زمین کی ذاتی ملکیت ختم کرنے کا اعلان 
کیا گیا تھا۔ صفحه ہ٠‏ 


یہاں معاھدۂ بریست سے مطلب ے۔ یه معاھدۂ امن سوویت 
روس اور چار طاقتی اتحاد ( جرمتی؛ آسٹریا ہتگری ء بلغاریه 
اور تریق) کے درسیان هوا تھا جس پر سم ارچ ہ۱و,رع کو 
بریست لیتوفسک میں دستخط هوئے تھے اور جس کی تصدیق 
سوویتوں کی چوتھی کل روس هنگامی کانگرس نے ء ‏ مارچ کو ی۔ 
سوویت روس کے لئے اس معاهدے کی شرائط بہت ھی سخت تھیں ۔ 
بریست معاھہدۂامن روس کے لۓے ائثباتی اھمیت کا حامل تھا 
کیونکه اس طرح روس عالمی جنگ سے نکل آیيا جس میں وہ 
اتحاد ثلائهە کے ساتھ حصه لے رھا تھا صفحه ے٠‏ 


سوشلسٹ انقلابی - روس کی پیٹیبورژوا پارٹی جو ہ,.واء 


کے آخر اور ۲, و ؛ ء کی ابتدا میں نرودنکوں کے مختلف گروھوں 


اور حلقوں کے اتحاد سے پیدا ھوئی ۔ عالمی سامراجی جنگ 
کے دوران زیادەتر سوشلسٹ انقلابیوں نے سوشل شاونزم کا 
اه اختیار :کیا ۔ 

قروری ۹۱ء کے بورژڑوا جمہوری انقلاب کی فتح کے 
بعد سوشلسٹ انقلابی منشویکوں کے ساتھ سملکر انقلاب دشمن 
بورژوا -- جا گیردار عارضی حکوست کے بڑے ستون بنے اور پارٹی 
کے لیڈر اس حکوست میں شامل هوئے ۔ عظیم اکتوبر سوشلسٹ 
انقلاب کے بعد غیرملی فوجی مداخلت اور خانہ جنگ کے دوران 
سوشلسٹ انقلاییوں نے انقلاب دشمن تخریبی کارروائیاں کیں ۔ 

۸ - م۱9۱ ء کی جنگ کے برسوں میں ھی سوشلسٹ انقلاییوں 
کی پارٹی میں بائیں بازو کی تشکیل شروع هو گئی تھی جس نے 
نومبر ے۹۱ ء میں بائیں بازو کے سوشلسٹ انقلابیوں کی الگ پارٹی 
کی شکل اختیار کر لی ۔ اکتوبر انقلاب کے بعد بائیں بازو 
کے شوشلسٹ انقلاببوں نے بالشویکوں سے اتحاد کیا اور سوویت 


زی 


۴ئ 


ہ6 م۔-۔ 


۔م٦‎ 


حکومت میں شامل هوئے ۔ پھربھی‌انھوں نے جولائی ۱۹۱۸ء میں 
مسلح بغاوت کی اور سوویت اقتدار کے خلاف جدوجہد کا راستة 
اختیاز“ کیا ۔ 

منشویک ۔ روسی سوشل ڈیموکریسی میں موقع پرست 
رجحان ء بین اقوامی موقع پرستی کا ایک رجحان ۔ لیئن کے ۶' اسکرا ؛ء 
کے مخالفین نے روسی سوشل ڈیموکریٹک لیبر پارٹی کی دوسری 
کانگرس ( ٭.وم ع) میں اس کی تشکیل کی ۔ اس کانگرس میں 
پارٹی کے مرکزی اداروں کے انتخاب میں لیٹن کے حامیوں کو 
اکثریت ( بالشینستوو ) کے ووٹ ملے اور یە لوگ بالشویک 
کہلائے اور موقع پرست اقلیت ( منشینستوو ) میں آئے اور منشویک 
ہادتی۔ ا 

ے۱۹۱ ۶ میں فروری انقلاب کے بعد منشویکوں کے نمائندوں نے 
بورژوا عارضی حکوست میں شرکت کی اور عظیم اکتوبر سوشلسٹ 
انقلاب کی فتح کے بعد منشویکوں نے دوسری انقلاب دشمن پارٹیوں 
کے ساتھ ملکر سوویت اقتدار کے خلاف جدوجہد کی ۔ صفحه ہ٠‏ 





اہو مین کی مینڈک ء؛ -- چیخوف ی ایک کہانی کا ارک نات 


ادب میں ایسے تنگ نظر شخص کی کردار نگاری کے لۓ 


استعمال ھونے لگا جو ہر نئی چیز سے ڈرتا ے ۔ صفحه ٠+۲‏ 


ہہ رر میں ریاستہائے متحدہ امریکہ میں خانهہ جنگی۔ 
یه جنگ شمالی اور جنوبی ریاستوں کے درمیان تھی ء شمالیوں 
کی لڑائی جنوبوالے غلاممالکوں کے خلاف جو غلامی کو 
قائم رکھنے اور توسیع دینے کےلئے کوشاں تھے۔ صفحه ۳ہ 


حصەعتط ها آەەممفش ( 'ٴ' معقوایت ہے اپیل ؛) -- امریکق 
سوشلسٹوں کا اخبار جو ۱۸۹۰ ع میں ریاستہائے متحدہ 
امریکه کی ریاست کنزاس کے شہر ژیرارڈ سے شایع کیا گیا ۔ 
یه اخبار سوشلسٹ خیالات کا مبلغ تھا اور مزدوروں میں کافی 
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مقبول ھوا ۔ عالمی سامراجی جنگ کے دوران اس نے انٹرنیشنلسٹ 
پوزیشن اختیار ی۔ 

اس اخبار میں ۱ظ ستمبر ٥رورع‏ کو یو۔ دیبس کا 
آرٹیکل شایع ھوا ۔ اس آرٹیکل کا عنوان جس کو لیئن نے غالبا 
اپنے حافظے سے پیش کیا تها فلاؾقاۂ ااہطہ 1 د٥ط‏ 
( ” مجھے کب لڑنا چاهئے )٠:‏ تھا۔ صفحه مہ 


ےم۔ یہاں ذکر ے, ویں صدی کے برطانوی بورژوا انقلاب اور 
ہر ویں صدی کے آخر کے قرانسیسی بورژوا انقلاب کا ہے ۔ 
صفحه ہہ 


ہم۔ کولا ک - زارشاھی روس کے امیر کسان جو دوسروں کک 
محنت کا استحصال آکوتے تھے ۔ صفحهہ ے١‏ 


۹۔۔ جوپیٹر اور منیروا --قدیم روم کے دیوتا ۔ جوپیٹر ---آسمان ء 
روشنی اور بارش کا رعدآسا دیوتا ۔ بعد کو و روم ى ریاست 
کا اعلی دیوتا مانا گیا۔ منیروا ۔- جنگ کی دیوی اور دستکاری ؛ 
سائنس اور آرٹ کی سرہرست ۔ دوسا کے مطابق مئیروا جوپیٹر 
کے سر سے پیدا ھوئی تھی ۔ صفحه ہہ 


٭٤۔‏ .۰ جولائی ۱۱۸ ء کو سوویتوں کی پانچویں کل روس کانگرس 
نے روسی فیڈریشن کے آئین کی تصدیق کی۔ لیئن نے اس آئین 
کے تیاز کرنے میں فیصله کن رول اداکیا۔ صفحه ہہ 


١ہ‏ ۔ یه مضمون ان پانچ سوالوں کے جوابوں پر مشتمل ہے جو لینن 
سے امریی خبررساں ایجنسی ٥‏ ادہ۲ ٥ہ‏ اذەناء نے کئۓے تھے ۔ اس 
ایجنسی نے یە جواب امریک اخباروں کو بھیجے لیکن پانچویں 
جواب کو نکال دیا۔ یه جواب اکتویر ١۹۹‏ ء میں بائیں بازو 
کے سوشلسٹ رسالے د٥‏ ا٥:0ا‏ 76ء میں شائع ھوا ۔ صفحه ے١‏ 


۹'۳ 


٭+ہ ۔ صلح نامهٴ وارسائی - ہہ - م۱وع کی عالمی سامراجی جنگ 
ختم کرنےوالے اس معاھدے پر ہم جون ۹؛ورع کو ایک 
طرف سے ریاستہائے متحدہ امریکە ء سلطنت برطانيه ء فرانس ء اٹلی ء 
جاپان اور ان طاقتوں کے دستخط ہوئے جو جنگ میں ان کے 
ساتھ تھیں اور دوسری طرف سے جرمتی نے دستخط کۓے۔ 
صلح نامهٴ وارسائی کا مقصد فاتح طاقتوں کے حق میں سرمایە‌دار 
دنیا کی تقسیم کرنا تھا ۔ اس معاهدے کے ذریعه جرمنی پر 
وفردفت اثاوان: جک عائتا کیا کات صنحد وہ 


ناموں کا اشاریهە 


تی الف تی 


اسپکٹیٹر -- دیکھۓے ناخیمسنء ‌۔ افت 

اسکوبیلیفء م ۔ ای۔ (و۱۹۳ء-- ۸۸۰ :ع) - روسی سوشل ڈیموکریٹہ 
منشویک؛ ہ۱ - م۹۱ ١ء‏ کی عالمی سامراجی جنگ کے دوران 
کرٹ پزرنشت رھا ۔ صفحات ہہ ١٢١١‏ 

اکسیلروڈ پا۔ ب'۔ (۸+و رس ۱۸۰۰ع) - روسی سوشل ڈیموک یٹ؛ 

وت ور بل عم جا 2 مار کے مر مائیت 
تھا ۔ صفحات ۰ہ؛ م۱ 

اگوینالڈو (140ەتنداع۸) ایمیلیو (سال پیدائش ۹ہ ۱ع) -- فلیپائن کا سیاسی 
کارکن ۔ ۸۹۹ میں فلیبائن کی رپبلک کا صدر هھوا۔ امریی 
قبضه گیروں کے خلاف فلیپائن کے عوام کی جدوجہد کا لیڈر 
تھا ۔ صفحه ہہ 

اووینس (9٥طہ٭0)‏ ء میخائیلں جوزیف (م۲وہع- ۹یہ ؛ع) - امریکی 
موجد اور صنعتکار ۔ صفحه سء 

ایشویۓے (ەچہ×طہ:ھ) لیودویگ ۔۔ جرسن ساھر معاشیات ۔ رساله عاصوظ 6 :0ء 
کا کارکن ۔ صفحه وہ 


ایلین +8 و۔(لیئنء و۔ ای۔) (م۹۲ رع- ۔سى۱۸ع)۔ صفحه ہم 


اینگلس (ەدا٥عہ2)‏ ء فریڈرک (۶۱۸۹۰- ,۸۲ ۱ع) - سائنسی کیونزم 
کے بانیوں میں سے تھے۔ بین اقوامی پرولتاريه کے لیڈر اور 


۰ 











معلم؛ کارل مارکس کے دوست اور ساتھی ۔ صفحات ہر ء؛ ہ٤‏ 


و موا ا ا و ای می ا ا حا یو 


بوخارینء ن۔ ای۔ (ہمٍورعء-۸ہہ۱ع) -- روسی صحافی اور 
ماھرمعاشیات؛ .۱۹ء سے روسی سوشل ڈیموکریٹک لیبر پارٹی 
کا ممبر رھا۔ جنگ کے دوران بہت سے مسائل میں لینٹی پالیسی 
کی محالفت کرتا رھا۔ مثا ریاستء پرولتاریه کی ڈکٹیٹرشپ اور 
قوسوں کے حق خودارادیت وغیرہ کے بارے میں ۔ اکتوبر سوشلسٹ 
انقلاب کے بعد بریست کا معاھدۂ امن :کرنے کے سوال پر (۱۹۱۸ع) 
اور ٹریڈیونیٹوں کے بارے میں بحث کے دوران (.۹۲۰۰ع) موقع 
پرست پوزیشن اختیار کی ۔ بعد میں پارٹی میں دائیں حزب مخالف 
کا لیڈر هوا اور اسی لئے ے رع میں پارٹی سے نکال دیا 
گیا ۔ صفحات .۳ء ۱| 


بولکنء ف۔ ١۔‏ (سال پیدائش ۸ءع) - روسی سوشل ڈیموکریٹء 
انسداد پسند ۔ پہلی عالمی جنگ کے زمانے میں دفاعیت پسند ۔ 
صفحة ۱٢١‏ 


بیرار (۵ءە866) ء وکٹر ( رو ء-- مہہ ۱ع) - فرائسیسی ماھرمعاشیات ء 
صحافی اور ماھر لسانیات ۔ صفحه وہ 


بیسولاتی (تادا٥٥ةنظ)‏ ؛ لیوند (.+ورع-- ے۰ ۱ع) - اطالوی سوشلسٹ 
پارٹی کے بانیوں میں سے تھا اور اس کے دائیںء اصلاح پرست 
بازو کا لیڈر بھی۔ ۱۲و رع میں وە پارٹی سے نکال دیا گیا 
اور اس نے اصلاح پرست سوشلسٹ پارٹی قائم یت پہلی عالمی 
جنگ کے دوران وه سوشل شاونسٹ رهہا اور اس کی حمایت 
کی کد اٹلی اتحاد ملاث کے ساتھ ملکر جنگ میں حصہ لے۔ 
صفحة ۱٢١‏ 


٦ 


بیکن ٥٥(‏ ٥ق)‏ ء ریجینالڈ ھیو اسپنسر (ےم۹ء۔- ۸۰۳ ع) -- برطانوی 
نائب ایرالبحر اور جنی بحری امور کا بڑا ماھر تھا ٠م‏ -- 
٠ء‏ کے دوران کووینٹری میں توپ خانے کا ساز و سامان 
ری کایغالوں کا ڈائرکٹر رما عفحر 


اک انت 
37 


پرود هونْ (0۵٥لا‌دہ؟٥ظ)‏ ء پیئر ژوزیف (ہہمعء- ۸,۹ ع) -- فرانسیسی 
صحافی؛ ماھر معاشیات و سماجیات؛ پیٹی بورژوازی کا نظریەداں ۔ 
صفحہ یں 

پلیخانوف گ۔ و۔ (ہ۱و رع پیر رع)- روسی اور بین اقواىی 
مزدور تحریک کا نمایاں کارکن اور روس میں مارکسںازم کا 
پہلا پرچارک ۔ پہلی عالمی جنگ کے دوران (ہ۹.۱,عء- م؛۹١ع)‏ 
اس نے سوشل شاونزم کا رویه اختیار کیا ۔ صفحات ہ ؛ م؛ ہ۸١١‏ 

پوتریسوف؛ ۱۔ ن۔ (مم ١ء‏ ۹ہ ؛ع) - روسی سوشل ڈیموکریٹک 
تحریک میں موقع پرستی کا ایک لیڈرء انسداد پسند ۔ صفحات 
ت2 

پوریشکیوچ؛ و۔ م۔ (. ہورع .ےہ۱۸)- بڑا زمین‌دارء رجعت 
پرست ۔ صفحه ٣‏ 

پیاتاکوفء گ:۔ ل۔ (ےم۹ ۱ء ۱۸۹۰ء)-. ۱ورء ہے بالشویک 
پارٹی کا ممبر تھا۔ عالمی سامراجی جنگ کے دوران خود ارادیت 
کے بارے میں قوسوں کے حقوق اور پارٹی کی پالیسی کے دوسرے 
اھم سوالوں پر لینن مخالف پوزیشن اختیار ی۔ صفحات ہو -- 
لک ا اا7 ا ای یا ای ا ال ا کا و سے ا 


ح ات تتے 


تروتسی؛ ل؛ د۔ (ہمو رع وےہ؛ع) - لیئنازم کا شدید دشمن 
تھا اور بالشویکوں اور لیئن کے خلاف جدوجہد کرتا رھا۔ 
پہلی عالمی جنگ سے قبل ؛'غیرگروہ بندی؛؛ کا نقاب ڈالکر 


ے‌ّ‌‌" 








انسدادپسندوں کی حمایت کرتا رھا اور جنگ کے زمانے میں 
مرکزیت پرست بن گیا ۔ ے۱۹۱ء میں پارٹی کی چھٹی کانگرس 
میں روسی سوشل ڈیموکریٹک لیبر پارٹی (بالشویک) میں لے 
لیا کیا لیکو لو ازم کے خااف' چیک یی بھدوع ہد کرٹ 
رھا۔ کمیونسٹ پارٹی نے تروتسی ازم کا پردہہ پارٹی میں پیٹی 
بورژوا رجحان کی حیثیت سے چاک کر کے تروتسی کو نظریاتی 
اور تنظیمی دونوں طرح سے توڑ دیا۔ تروتسی کو پارٹی ہے 
اور سووبیت یوین سے نال ديا گیا اور ۔ب٭ومءانيں اس کو 
سوویت شہریت سے محروم کر دیا گیا۔ صقحات ١۱؛‏ ے١١‏ 


چ سے 


چرنیشیٹسی ن۔ گا۔ (۹ ۸ عء- ۸۲۸ ۱ع) ۔ عظیم روسی انقلابی 
ڈیموکریٹ اور سوشلسٹ یوٹوپیائی ۔ روسی سوشل ڈیموکریسی کا 
ایک سمتاز پیش رو ۔ صفحه ہ٠‏ 


چھے ایدزے ن۔ س۔ (ہںو رع مم ؛ع) ‏ منشویزم کا لیڈر تھا۔ 
بورژوا عارضی حکومت کی سرگرمی سے حمایت کی ۔ صفحات ہہ ٣٢١‏ 


خھیتکیلی؛ ۱۔ ای۔ (وەورعت بے ۱عء) - سوشل ڈینوکریٹء اداد 


پسند -۔ صفحات ۰+؛ ہ١١‏ 


غسائق لیت 


دیبس )0٥9‏ ء یوجن (+۹ رع ۰۰ہ ۱ع) - ریاستہائے متحدہ امریکه 
کی مزدور تحریک کا ایک نمایاں کارکن ۔ انھوں نے امریکه کی 
سوشلسٹ پارٹی کے بائیں بازو کی رھنمائی کی۔ صفحهہ ہ٠‏ 


اعنا ون 


ڈیوڈ (۷1۸م]) ء ایڈورڈ (, ٭+و ۰۳-ر۱ع) -- جرمن سوشل ڈیموکریسی 
کے دائیں بازو کے لیڈروں میں سے تھا ۔ صفحہ ہ۱۱ 


ارہ 


مر و 
زیسر (٥:ہ:8)‏ ء جیکب ( م۹ ۱ع ۸٣‏ ؛ع) -- جرمن ماھر معاشیات 
اور بینکر ۔ صفحات ۱ہ۸؛ ۹ہ؛ ہ۸ 


ریناڈیل (ا١۵‏ دہ 0) ٤‏ پیئر (ۂم۹۳ ۱ع ےہ ؛ع) - فرانسیسی سوشلسٹ 
پارٹی کا ایک اصلاح پرست لا )”وغل ھا و ك2 لے 


ریئیر 0٥م‏ ) ء کارل (. ۹۰ء .ےہ۸ ؛ع) -- آسٹریائی سیاسی کارکن 


آسٹریاکے دائیں بازو کے سوشل ڈیموکریٹوں کا لیڈر اور نظریەداں ۔ 
صفحات ٢۱؛‏ .ے١‏ 

مک دم 

زورگے (29:ہ5)ء فریڈرک اڈولف (ہ.و رع م۸۲؛ع) - جرمن 
سوشلسٹء بین‌اقوامی مزدور اور سوشلسٹ تحریک کا نمایاں 
کارکن ء مارکس اور اینگلس کا دوست اور ہم خیال تھا۔ 
۹م - پر مم ,ع کے انقلاب کے بعد انتقال وطن کرکے ریاستہائے 
متحدہ امریکہ چلا گیا تافو و6 ا 

می نت 

سادول (٥۸ہ5)‏ ء ڑاک (ہہ۹ء- ۸١‏ ؛ع) - فرائنسیسی فوج کا 
افسرء ے۹۱ ١ء‏ میں فرانسیسی فوجی مشن کے ممبر کی حیثیت 
ہے رو ھا گا د بعد ہیں کیونسٹ: ثیات صفحف ۹ 

سارتوری اوس فون والٹیرس ھاؤزین ۔(مدناوطاد ا۷۵1٥ ٠۷‏ دسنانمماجوق) ء 
آگسٹ (سال پیدائش ۰٥۱۸۰ع)‏ - جرمن بورژوا مارمعاشیات: عالعی 
معیشت اور سیاست کے سسائل پر کتابوں کا مصنف ۔ صفحهة ےہ 

س وکولنیکوف؛ و۔ (س وکولئیکوفء کا یا۔) (وم٭ورعء- وہی۱ع)- 
ص. مع سے بالشویک پارٹی کا ہمبر تھا۔ ے۹۱ اع میں روسی 
سوشل ڈیموکریٹک لیبر پارٹی (بالشویک) کی ماسکو کمیٹی اور 
ماسکو کے صوبائی بیورو کا ممبر ھوا۔ صفحات مم - ہرم 


"٣ 


۹۹ 











سیسمونڈی (00ہ:::(5) ء ژاں چارلس لیونارد سیموند دے (ہمررھ۔- 
ھ 


ہےے,ع)۔-سوئٹزرلینڈ کا ماھر ععاشیات اور مرخ؛ پیٹی 
بورژوازی کا نظریەداں۔ صفحهہ ۱۱ 


سین سائمن (دہسنگ-اەٛنە8) ء آنری کلود (ہ ۲١ء‏ , ہے ۱ع) ۔- عظیم 
فرانسیسی سوشلسٹ پیوٹوپیا پرست۔ صفحہ . و۹ ۹۱ 


۔ ش سے 


شولتسے گاویرنیٹس ‏ گیرھارٹ (ماندہعدخ -- سك 5) (ممورء ۔- 
مہررع) --۔جسن بورژڑوا ماھر معاشیات۔ صفحات ٥ہ٤؛‏ ٥٠؛‏ 
٠۰و۸‏ 

شیلڈر (ت٥ائه6)‏ ء زیگمنڈ (سال وفات سو ںع)- چرنن ماھر 
معاشیات - صفحات ٥٠۰٤“؛‏ ہ۸ 


شیئدہان ز(تصعدان5) ؛ فلیپ (وم|ورعء:کہر۱ع)۔ جرمن سوشل 
ڈیموکریسی کے انتہاپرست دائیں بازو کا ایک لیڈر ۔ صفحات 


و پا کا 


ات کے 


کارنیگی (ەتع٥دہ٥ت) ٢‏ اینڈریو (و ںو ء- ۰م ؛ع) - اىریکی ارب پتی 
جو اساٹلینڈ میں پیدا ھوا۔ صفحہ .ہ 


کالویر (۷اك6)ء ریہارڈ (ے+ورع-ہہہر+ع)- سمتاز جرمن ماھر 
معاشیات اور جرمن سوشل ڈیموکریٹک پارٹی میں اصلاح پرستی 
اور ترمیم پرستی کا نمائندہ۔ صفحه ین+م 


کاؤتسی ( ۷ك ؛ کارل (ہ۹۳ رء۔ یہ ؛ع) - جرمن ‏ سوشل 
ڈیمو کریسی اور دوسری انٹرنیشنل کا ایک لیڈر ۔ پہلے مارکس‌وادی 
تھاء بعد میں مارکسازم سے غداری کرکے مرکزیت پرست کا 
ظرووداں ای کات مات پت ا و مو کا 





ال ناو کی تی ا ا ا الا پک کے ا کک ا ا للا اک ایا رہ ا ھا اہ 
-- ۰ ۸0 1 “سو 1*0 


کروپ (من:5ا) ۔- جرسٹی میں دہاتساز جنگ کنسرن کے مالکوں 
کا نات مس ہے 

کلاؤزیویتس (عاہ۰٥ا٥)‏ ء کارل (,۸۳ع- .ہے ۱ع) - پروشیائی جنرل 
اور بہت بڑا بورژوا فوجی نظریەداں تھاى۔ اس نے نبولین ک 
جنگوں اور دوسری جنگوں کی تاریخ کے بارے میں کئی کتابیں 
لکھی ھیں ۔ صفحات ے؛:؛ ۱۳۲ 


کلیمینسو ل(دہ٥‏ دہ ہ٥‏ ات) ٤‏ ژورژ بینژامین (۹,+[ مع مم ؛ع) - فرانں 
کا سیاسی اور ریاستی کارکن ء نوسبر ے ۹١ء‏ ہے فرانسیسی حکومت 
کا سربراہ ھوا ۔ سوویت روس کے خلاف فوجی مداخلت کے ناظموں 
اور بڑھاوا دینے والوں میں سے تها۔ صفحه وے١‏ 


کولچاک ١۔‏ و ۔(, ۲ء ےہ ؛ع) - زار کے بیڑے کا امیرالیحرء 
شاەپرسٹ؛ ورورعہم رع میں روسی انقلاب دشمنی کا 
ایک بڑا رهنما اور اتحاد ثلاث کا فرستادہ تھا ۔ سائبیریا اور۔ 
مشرق بعید میں جنکی بورژوا جاگیردارائه ڈکٹیٹرشپ کی قیادت 
کی ۔ صفحه وے 


کونوف (٭٥0نت)‏ ء حنریخ (ہمو,ء۔- ۲ہہ ع) - دائیں بازو کا جرمن 
سوشل ڈیموکریٹ پہلے مارکس‌ازم کی طرف آیا پھر ترمیم پرست 
هو گیا اور مارکس ازم کی تردید کرنے لگا۔ صفحات مم ەم 


کیرینسکی ا ف۔ (ےےو رع ۸ہ ۱ع) ۔ سوشلسٹ انقلابی ۔ جولائی 
ے۹۱ ۱ء سے بورژوا عارضی حکوبت کا لیڈر تها۔ صفحه ہم 


کسی آپ - دیکھٹۓے بات اکوفہ گ۔ ل۔ 


کیٹنسی پ 
کیئنس (ہ۷0م15) ء جان سیئنارڈ ( مو رع -- ۸۳م (ع) -- برطانيه کا عامیانه 


ماھرمعاشیات اور ریاستی اجارےدارائه سرنایەداری کا حامی۔ 
صفحه وے 








کی شی 


گلیڈسٹون (9٥٥ا:٥٥61)‏ ء ولیم یوآرٹ (ہو-۹و۰,۹ہ۱ع) - برطانوی سیاسی 
اور ریاستی کارکن اور لبرل پارٹی کا لیڈر تھا اور کئی بار 
وزیر اعظم بھی رہاا۔ صفحه ٠‏ 


گومپیرس )6٥0۵00٥:9‏ ء سیموئیل (م ۲ ,ء-- ۸۰۰ ؛ع) - امریک ٹریڈیوئین 
تحریک کا کارکن ۔ سرمایەداروں سے طبقاتی تعاون کی پالیسی پر 
عمل کرتا تھا صفحھ ہے١‏ 

گوو درک _ 1ت (سال آپیدائی سرع رک اتا ات 
۸-ء۹۱ٴء کی عالمی سامراجی, جنگ کے دوران سوشل 
شاونسٹ رها اور جنگ میں زارشاھی کی شرکت کی خعادت کی ہے 
صفحذ ۱٢١٠١‏ 


یی 


لائتٹ رک (طععنانادھعا) ء الفریڈ (سال پیدائش ہےہ۱ع) - جرمن بورژوا 
ماھر معاشیات ۔ صفحات ٦٦ء‏ ۹ہ؛ پٍے؛ ہے؛ ‏ ەٹہے 


پا جارج (٥چ:‏ ہ0 4 ماا) ء ڈیوڈ (وم۹ء-- ۳ہ ۱ع) - برطانوی 
ریاستی کارکن اور مدیر؛ لبرل پارٹی کا لیڈر ے ۲ہو رع-ہرو اع 
میں برطانیه کا وزیر اعظم رھا ۔ سوویت روس کے خلاف فوجی 
مداخلت کی همتافزائی کرنے والوں اور ناظموں میں سے تھا۔ 
صفحات ١٢۱؛‏ ۹ے 


لنکن (صاہ٥ە‏ من ء ابراھم (وہہعء- و۹,ہ١ع)‏ - ممتاز امریی ریاستی 
کارکن؛ صدر ریاستہائے متحلده امریکكه (وبررعء- ۱ ۹ہ۱ع)۔ 
صفحه ‏ ہ۸٦‏ 


لییکنیخت (اط ٥ہ‏ ا٥كطك٥نا)‏ ؛ ولہلم (..ورع- ہہ ؛ع)- جرمن اور 
بین اقوامی مزدور تحریک کا ایک نمایاں کارکن ۔ جرمن سوشل 
ڈیموکریٹک پارٹی کے بائیوں اور لیڈروں میں سے تھا۔ مارکس 
اور اینگلس کا دوست ‏ صفحه مم 


و و کو 














لیزس ((ہنەجا) ؛ (لیتائیر (٥صدہاانماما)‏ ء اپ ریت انی بورڑو 
ماھر معاشیات اور مالیات اور سیاست پر کئی کتابوں کا مصتف۔ 
صفحه ۱۳٣۳‏ 


لیگین ((ہہتوعا) ء کارل (. ۹۲ ھ۔ ہہ ؛ع) - دائیں بازو کا جرمن 
سوشل ڈیموکریٹ جرمن ٹریڈیونین لیڈروں میں سے تھا اور ترمیم 
پرستٹ تھا۔ صفحه ہ١)‏ 

لینچ (اہدتعا) ء پال (ہء۔ "ے۸ ؛ع) - جرمن سوشل ڈیم وکریٹ 
شاومست صفع پ ہج 

لیوببرساکے (هہ:٥ط۵ا)‏ ؛ ژان۔- ررورعےروضع میں روس میں 
فرانسیسی فوجی مشن میں تھا۔ صفحه ٠۹‏ 

پا 

مارتوفء ل ۔ (تسیدربامء یو ۔ او ۔) (۹۲۴ ۱ء "ےہ ۱ع) - منشویزم 
کا ایک ا ا جنگ کے دوران سوشل شاونسٹ ۔ صفحات م+ء 
7ں ا ا لا نو ا اوں ول 

مارکس (ہہ۸) ٤‏ کارل (٣ہہء-‏ ۸۱۸ ؛ع) - سائنسی کمیونزم کے 
بانیء سمتاز مفکر؛ بین اقوامی پرولتاریہ کے لیو اور معلم - 
صفحات رہ ہب کہ روہ ۳رر وررمہ رہ٢٢‏ 

ماسلوف پ۔ پ۔(ہمویع ےر ١ء‏ ) --ماھرمعاشیاتء سوشل 
ڈیموکریٹ اور مٹمویک انت زرعی مسٹلے پر کئی کتاییں لکھیں 
جن ہیں مارکس وادی پولیٹکل اکانوسی کی بنیادی باتوں ‏ پر 
ترمیم کرنے کی کوشش کی۔ صفحہ مہ 

سان (صعەان 0‏ ٹوم (رم,ء- ۹ء ۱ع) - برطانوی مزدور تحریک 
کاممتاز کارکن اور کئی ھڑتالوں کا لیڈر رھا ۔ بعد کو برطانوی 
کمیونسٹ پارٹی کا ممبر هو گیا۔ صفحہ ٠.‏ 

میلی وکوفء پ۔ ن۔ (٭م ء-- ۰۹ ۱ع) - روسی سامراجی بورژوازی 
کا نظریه داںء مؤ رخ اور جرنلسٹ ۔ ے :۹١ء‏ میں بورژوا عارضی 
حکوست میں شامل ھوا ۔ صفحات ؛م؛ ۱۲ 





و رت 


اخیمسنء م۔ ای۔ (اسپکٹیٹر) (سال پیدائش ۰ہہ۱ع) - روسی ماھر 
معاشیاتء صحافی اور .ہنشویک۔ صفحات ہے؛ ہ+ے؛ ہے؛ م١٢‏ 


نپولین سویم (لوئی بوناپارٹ) (٭ ےہ رء- ۰ہ رع)اسےےررع-- ۸٦۲‏ ۱ع 
میں فرانس کا شہنشاہ رھا۔ صفحه ‏ 


یئمٰارک 0( :٥٥وہ‏ 01) ء الفریڈ - فرانسیسی ماھر معاشیات اور اعداد 
و شمار ۔ صفحه وہ 

ا 

وانڈیرلیپ (وناا۶ہ۷) ؛ فرینک آرتھر (ے٭ء۔ مہہ |ع) - امریکق 
بینکرء نیویارک کے ''نیشنل سٹی بیٹک:؛ کا صدر۔ صفحه ۱۸۰ 

ولسن زصەتا1٢0)‏ ء ویڈرو (مہّورعء- ہبوورں۳ع) سو اع کے 
دوران اىریکه کا صدر تھا۔ امریکہ کے اندر اس نے مزدور 
تحریک کو کچلنے کی پالیسی چلائی ۔ ولسن کی حکومت ک 
خارجه پالیسی توس۔عی کردار رکھتی تھی ۔ ولسن سوویت روس 
کے خلاف جنگی مداخلت کے اظموں میں سے تھا ۔ صفحات م٦۱٣٢‏ 
۹ع 

ویب (طا١۷)‏ ء بیاٹریس (٭م۹,ع- روہ ع) - اور سٹنی (ےمو ,ءھ۔- 
وہہ ع) -- مشہور انگریز سماجی کارکن ۔ انھوں نے انگلستان 
کی مزدور تحریک کی تاریخ و نظرئے پر مشترکہ طور پر کئی 
کتاییں لکھیں ۔ صفحہ ۱ 


سے جات 


ھل (انل ء ڈیوڈ جن ( مور ۸۰ہ ع)- اىریکق مزرخ اور 
مدیر - صفحه ۱۰ہ 


هنڈرسن (ھەدتا لق ؛ آرتھر (وبمء- ہہ ۱ع) - برطانوی لیبر 


برڑجی 











پارٹی اور برطانوی ٹریڈیونین تحریک کا ایک لیڈر ۔ ۱۸ء 
۴٣۳٣ء‏ میں سوشل شاونزم کا حامی عو ات صفحه ے١‏ 
ھوبسن (زتەەناہ1]) ء جان ای ٹکینسن (.م۹,عء- ۸۰۸ :ع) - برطانوی 
ماھر معاشیات؛ بورژڑوا اصلاح پرستی اور امن جوئی (صەالئەەم) 
کا حامی ۔ صفحات ہم؛ ٭م؛ ہو؛ و ویئےو؛ وو ہہ 


لا کا ا و پر ود وش 


ھیلڈبرانڈ (000:نا:8:114) ء گیرمازڈ س:جرمی سوشل ڈیموکریٹ؛ ماھر 
معاشیات اور صحافی۔ ۱۲ ١ء‏ میں اپنی موقع پرستی کی وجە 
سے پارٹی سے نکال ديا گیا۔ صفحه وہ 


ھیلفرڈنگ (وہن )1:11:۵‏ روڈولف (م ء- ےے۱۸ع) -- جرمن سوشل 
ڈیموکریسی اور دوسری انٹرنیشنل کا ایک موقع پرست لیڈر 
اور ''مالیاتی سرمایه؛ء نامی کتاب کا مصنف جس نے اجارےدارانہ 
سرمایەدار نظام کی تحقیقات میں اچھا خاصا رول ادا کیا ۔ صقحات 


ا کپ پا ا ا کا اک ا و و 


ھیوسمانس (۵9٭ہ100ا) ء کامیل (ہ+وّع۔- ےہ ؛ع) - بلجیم ی مزدور 
تحریک کا ایک کارکن اور مرکزیتپرست ۔ صفحه ےم 


ھیئلز (٥٥اہ1)‏ ء جان (سال پیدائش ۳۹ہ۱۸ع) - برطانوی ٹریڈ یونین 
۳ تی کا کارکن اون پہل انٹریشنل کی برظانوی نیڈرل کوٹمل 
کے اصلاح پرست بازو کا. لیڈر تھا۔ رے, ٠ء‏ میں اپنی موقع پرستی 
اور شاونزم کی وجە سے انٹرنیشنل سے نکال دیا ات صفحه ۱۹ 








پڑھنے والوں نے 


دازالاشاغت : ترقی ‏ آپ: کا بہت شکر گذاز 
ھوگا اگر آپ ھمیں اس کتاب کے ترجے ء 
ڈیزائن اور طباعت کے بارے میں اپنی رائے 
لکھیں ۔ اس کے علاوہ بھی اگر آپ کوئی 
مشورہ دے سکیں تو ہم ممنون ہوںگےہ ۔ 
ھمارا پته : زوبوفسکی بلوار ۔ نمبر - ۱ 
ماسکوء سوویت یونین 
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